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вестник статистики. 


Для проведения означенного исследования Отделом были вы- 
работаны в конце 1921 г. программы, вылившиеся в ряд стати- 
стических формуляров, которые подверглись тщательному рассмо- 
трению в ряде заседаний особо выбранной Коллегией ЦСУ Ко- 
миссии и утверждены Коллегией и IV Всероссийской Статисти- 
ческой Конференцией 23 февраля 1922 года. 

Означенное земельное исследование должно быть произведе- 
но летом 1922 г. и в настоящее время Отдел занят организа- 
ционной работой по проведению этого исследования. 

Я. Бляхер. 


Отчет о работах Отдела Текущей Промышлен- 
ной Статистики Ц. С. У. за 1921 год. 

Получение статистических сведений от промышленных заве- 
дений на основании «Положения о госуд. тек. промышленной ста- 
тистике» (утв. СНК 4 янв. 1919 г.) в течение 19)9 и 1920 года 
постоянно замедлялось, так как промышленные предприятия, при- 
способлявшиеся в эти годы к новым формам управления и орга- 
низации производства в условиях национализации промышленно- 
сти, оказались чрезвычайно неисполнительными по доставлению 
отчетных сведений. Это явление было настолько всеобщим, что 
за 1919 г. редкое из регулирующих промышленность учреждений 
(главков) могло собрать сколько-нибудь точные сведения о про- 
изводстве даже по наиболее крупным промышленным заве- 
дениям (по заводам так называемой I группы), находившихся не 
посредственно в ведении центральных органов. Это земедление 
в поступлении статистических сведений в губернские статистиче- 
ские бюро и невозможность собрать ежемесячные сводные данные 
повлекло за собою отказ Отдела Текущей Статистики от составле- 
ния ежемесячных сводок и' переход на систему сводок полугодо- 
вых, что и было сообщено губстатбюро в конце 1920 года. В ре- 
зультате установленного порядка представления полугодовых сво- 
лок, составляемых в первичных формах секциями пром. статисти- 
ки губстатбюро, отделом были разработаны и составлены окон- 
чательные сводки за 1919 и 1920 г. г. по району центральной и 
северной России. Б губерниях южных и восточных, затронутых 
гражданскими войнами или соприкасавшихся с зоной, пораженной 
этими войнами, статистические сведения не собирались и сводок 
из этих районов не поступало. 

Ход поступления материалов по текущей статистике лучше 
всего характеризуется следующими цифрами из основных итогов 
сводных таблиц: 


Дата. 

Число губерний, по 
котор. со.тавлены 
сводки . 

13 НИХ СО СТОИЛ»* 
на учете, удо- 
влетворивших 
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911,4 

4229 

751,5 

60,7 

82,3 

II . 1919 Г. 

27 


760,4 

3674 

377,8 

54,1 

76,2 

I . 1920 г. 

29 

7228 

735,5 

3497 

492,0 

д 8,3 

66,8 

II . 1920 г. 

34 

6754 

712,7 

3558 

530,3 

52,7 

74,5 
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Из приведенной таблички видно, что по мере успокоения 
страны число губерний, приславших первоначальные сводки по 
текущей промышленной статистике, возрастало. Число промыш- 
ленных заведений, доставлявших сведения в бюро, составляло не- 
много более 50% (а в одно из полугодий даже меньше — 48%), 
но по числу рабочих промышленные заведения, учтенные текущей 
статистикой, составляли в среднем (за 1919 и 1920 г.г.) около 
75% производства всех цензовых промышленных заведений. 

Сводки заключали в себе не все факторы производства. В 
таблицах приведены были сведения об остановках в работе заве- 
дений, движении и составе персонала заведений (рабочих и слу- 
жащих), потреблении и остатках топлива, расходе электрической 
энергии, газа и смазочных материалов. Сведения о выработке из- 
делий и потреблении сырья, по недостатку сил в губстатбюро, не 
были разработаны в достаточном количестве и в большинстве слу- 
чаев были использованы на местах в качестве справочного мате- 
риала для местных учреждений по отдельным предприятиям или 
же в виде частичных сводок, составленных по особым местным 
заданиям, по отдельным производствам или группам предприятий. 
Неполнота поступивших материалов от фабрик и заводов заста 
вила Отдел Текущей Промышл. Статистики искать путей, при ко- 
торых собирание материалов обеспечивалось бы размерами от 
90% — 100°,',, всего производства. Поэтому в докладе на Статисти- 
ческой Конференции в январе 1921 г. выдвинут был прин- 
цип экспедиционного обследования два раза в год всех промыш- 
ленных заведений, удовлетворяющих установленному в текущей 
статистике цензу. Этот метод рекомендовался и раньше Отделом 
для применения в случае неуспешности получения сведений в 
анкетном порядке, теперь же губстатбюро предлагалось его про- 
изводить обязательно для гарантирования получения сведения от 
всех цензовых промышленных заведений. Н связи с применением 
в текущей статистике экспедиционного метода по собиранию све- 
дений и в целях сокращении об'ема самых сведений была пере- 
смотрена и видоизменена программа (бл. А и С образца 1921 г. і. 

Экспедиционное обследование, предполагавшееся в июле 

1921 г., ввиду запоздания в изготовлении бланков (типография 
ЦСУ стала работать по настоящему только с августа прошлого 
года), оказалось возможным начать только в сентябре и в ряде 
губерний оно продолжалось еще в ноябре, декабрю и даж январе 

1922 г., причем в послед ем случае собирались сведения уже сра- 
зу за оба полугодия 1921 года. Срок обследопаыія за 2-ое полу- 
годие 1921 года вследствие запоздания в разассигнован и и креди- 
тов, а главным образ м — задержки в выдаче на местах денежных 
знаков, также передвинулся в ряде губерний с января — февраля 
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на март— апрель месяцы. В результате ход работ и поступление 

из бюро первичных сводок рисуется в следующем виде. 

і 



Число губерний, где 
обследование: 



Сводки материалов 
(число губерний). 

і ' 

а 

н 

о 


ч 

и 



Следует считать, что в настоящее время задержки в поступ- 
лении материалов с мест происходят не столько от несвоевремен- 
ного поступления формуляров с заводов, кар из-за медленности 
обработки их в губернских бюро, в которых в настоящее время 
ощущается большой недостаток в сотрудниках. Полагая, что в 
, связи с присходящим сжиманием финансовых средств это явле- 
ние не уменьшится и, может быть даже, бюро еще больше обед- 
неют в своем составе, Отделом сокращена до возможных без на- 
рушения задач обследования пределов программа сводки, которая 
в настоящее время печатается и будет предложена взамен преж- 
ней на 1922 год. 

Наряду с указанными выше работами в 1919 и 1920 гг. От- 
делом составлены были таблицы по прежним статистическим ма- 
териалам, рисующие состояние промышленности за время с 1913 
по 1917 гг. Эти данные были помещены в «Статистическом Сбор- 
нике ЦСУ за 1913-1917 гг.». 

’ В 1921 году, когда Отдел окончательно отказался от требо- 
вания ежемесячных сводок с мест, для удовлетворения запросов 
СНК и СТО была налажена связь Отдела с статистическими 
аппаратами Главков реформированных затем в Главные Управле- 
ния ВСНХ. К средине 1921 года статистическая отчетность в 
этих учреждениях настолько наладилась, что Отдел мог уже по- 
лучать от них суммарные сведения о числе действующих промыш 
ленных заведений, числе рабочих и размерах выработки главных 
изделий. Статистическая ценность получаемых от Главных Управ- 
лений материалов неодинакова по разным отраслям производств 
(См. «Пояснение к таблицам главы XXVI» в «Статистическом 
Ежегоднике» за 1918 — 1920 гг., вып. II, изд. ЦСУ, стр. 287). Но 
преимущество этих учреждений, по отношению которых нацио- 
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нализированные промышленные заведения занимали подчиненно- 
служебное положение, заключалось в быстроте получения итого- 
вых данных о продукции в порядке служебно-статистических до- 
несений. Собранные от Главных Управлений ВСНХ материалы о 
размерах производства за 1920 и частью за 1921 г. по национа- 
лизированной промышленности были обработаны Отделом и по- 
мещены во II выпуске издания ЦСУ «Статистический Ежегодник, 
за 1918 — 1920 гг.». ✓ 

Получаемые же от Главных Управлений ВСНХ ежемесячные 
сведения о размерах выработки, числе действующих предприятий 
(и по некоторым отраслям промышленности о числе рабочих), 
после проверки, сопоставлений и дополнений на основании по- 
вюрных донесений, сообщались в организованный при ЦСУ 
Отдел Графиков, в котором уже и вычерчивались графики хода 
работ по разным отраслям производства, представляемые в СТ< ) 
и председателю СНК. 

Из других более или менее крупных рзбот Отдела необхо- 
димо указать на заканчивающуюся в первой стадии работу но 
исчислению продукции фабрично-заводской промышленности за 
1920 и 1921 гг. в ценах довоенного времени и сравнения резуль- 
татов с размерами продукции за 1912 г. , 

Основные сводные таблицы о продукции будут помещены и 
«Статистическом Ежегоднике» ЦСУ за 1921 г. 

В связи с наблюдением за работой промышленных предприя- 
тий в условиях новой экономической политики в ЦСУ выдвинут 
был вопрос об организации получения сведений о работе заве- 
дений в срочном порядке. По проекту, разработанному Отделом, 
эти работы были поставлены по следующему плану: 1) краткие 
сведения о числе рабочих, числе проработанных человеко-дней и 
размерах выработки должны быть доставляемы ежемесячно в сроч- 
ном порядке от крупных заведений или районных промышленных 
об'единений, охватывающих до V, всего производства государ 
ственной промышленности, помеченных в особом списке по всем 
главным отраслям промышленности; 2) сведения доставляются в 
Гл) Упр. ВСНХ, которые по проверке сообщают их в Отдел 
'тек. пром. стат. ЦСУ. В таком духе был издан приказ по ВСНХ 
№ 54 от 5 октября, и частью с ноября, а пЬ всем производ- 
ствам — в декабре были организованы срочные донесения. Резуль- 
таты поступления срочных донесений от промышленных заведе- 
ний или их об'единений видны из следующей таблицы: 
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Наименование 
Главных Упра- 
влений ВСНХ. 


Главбум .... 
Главметалл . . 
Главлеском . 
Главтоп— нефть 
Главтоп— уголь 
Главкож. . . . 
Главхим. . . . 

Горсомт: 

Рудодобыв. . . 
Золотопр. . . . 
Соляная .... 

Глввсѳдьпром 

Табачная . . 
Кр. -паточная . 

Главеелнкат. . 


в «і от 
«во 
и К о, 

я § * 

8.? 5- 

н К ев X 

о 8 'я у 

5 “ О у 

г 



556 378 313 301 271 200 66,0 56,3 54,1 48,7 35,9 


Как видно из приведенных данных, срочные донесения пол/ 
ностью не поступали за редким исключением (Главтоп в ноябрѣ 
и декабре и Главкож и Главбум в ноябре 1921 года) от всех 
обязанных отчетностью промышленно-хозяйственных единиц и 
Главные Управления оказались не в силах воздействовать на них 
и добиться своевременного получения сведений. Срочные же до- 
несения по Главтекстилю начали поступать только за март ме- 
сяц. Это обстоятельство побудило Центральное Управление Учета 
и Статистики ВСНХ (в настоящее время Центральное Отделение 
Учета и Статистики), также заинтересованное в получении сроч- 
ных донесений от фабрик и заводов, обратиться в ЦСУ с пред- 
ложением передать все работы по организации получения мате ■ 
риалов и обработке их в ВСНХ, на что ЦСУ и согласилось с 
тем условием, чтобы сводки по срочным донесениям представля- 
лись бы в ЦСУ. Центр. Упр. Учета и Статистики ВСНХ пред- 
полагалось в служебном порядке воздействовать на отчетные 
предприятия, .подчиненные ВСНХ и улучшить положение дела. 
Передача этой работы целиком на ответственность ВСНХ сов- 
пала как раз с реорганизацией самого ВСНХ, по которой боль- 
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шая часть главных управлений его были ликвидированы, а вся 
статистическая работа, в том числе и срочные донесения по ли- 
квидированным Главкам, передана была в ЦУУ. и Ст., кото| ое 
приказом по ВСНХ № 45 потребовало доставления сведений от 
обязанных срочной отчетностью предприятий непосредственно в 
центр. Это мероприятие покуіа повлекло замедление в поступ- 
лении сведений, что вивно из сопоставления данных о представ- 
ленных сведениях за март с данными за предыдущие месяцы. 

Как в только что указанной, так и других работах по соби- 
ранию и обработке сведений о состоянии промышленности Отдел 
Текущей Промышленной Статистики соприкасался очень часто с 
работами ЦУУ и Ст. ВСНХ. Это неоднократно побуждало ЦСУ 
войти в соглашение в ВСНХ о согласовании своих работ по про- 
мышленной статистике и со стороны ЦСУ предлагалось последо- 
вательно несколько вариантов такого соглашения. Один из проек- 
тов такого соглашения, казалось — окончательный, был даже под- 
писан представителем ВСНХ и представителями ЦСУ и затем 
внесен на обсуждение и одобрен Коллегией ЦСУ 3 ноября 
1921 г. (см. Вести. Стат. № 5 — 8 — 1921 г., стр 188), но факти- 
чески это соглашение не было приведено в исполнение, так как 
по мотивам несогласия на слияние местных органов ^секций пром. 
стат. губстатбюро и статист отделов губсовнархозои) президиум 
ВСНХ в последний момент отказался с своей стороны утвердить 
это положение о согласовании работ. По последнему имеющемуся 
проекту согласования работ с ВСНХ существенным пунктом, от- 
личающим его от других вариантов, намечена раздельность работ 
на местах по заданиям ЦСУ и по заданиям ВСНХ. Проект этот 
еще окончательно не согласован и подлежит дальнейшему обсуж- 
дению в связи с новым обстоятельством— переходом на местные 
средства содержания губсовнархозов. 

В заключение необходимо упомянуть еще о пересмотре про- 
граммы регистрации промышленных заведений. В связи с новой 
экономической политикой, в условиях которой часть прежних го- 
сударственных предприятий стала переходить в частные руки 
(аренда и пр.), в СТО был поднят вопрос об отчетности частных 
и кооперативных предприятий и проект этой отчетности было 
поручено составить ПСУ и ВСНХ. Для выполнения этой работы 
при ЦСУ была организована комиссия из представителей назван- 
ных учреждений и представителя СТО, в кото| ой по докладу 
ЦСУ и были окончательно выработаны формы отчетности для 
всех промышленных предприятий (для крупных предприятий бл. 
А, Б, В и карточки №№ 1 и 2 и для мелких заведений бланк Г), 
как частных, так и государственных. Представленные в СТО 
формы отчетности были утверждены этим учреждением 7 марта 


922 г. (См. постан. СТО от 7/Ш 1922 г. в Изв. ВЦИК от 26/ІІГ 
192^ г. № 69). 

В плане работ Отдела на 1922 год намечены следующие 
основные работы: 

1) Разработка материалов обследования промышленности, 
получаемых из губстатбюро за 1921 г. 

2) Производство экспедиционного обследования по програм- 
ме текущей статистики за 1 пол. 1922 г. (в июле т. г.). 

3) Разработка материалов этого обследования. 

4) Продолжение раб<?т по исчислению продукции во второй 
стадии работ: исчисление стоимости -продуктов фабрично-завод- 
ской промышленности за вцчетом сырья и материалов, получае- 
мых из сельского хозяйства. 

5) Собирание статистических материалов, получаемых органа- 
ми ведомственной статистики, и обработка их для «Статистическо- 
го Ежегодника», для составления графиков и др. изданий. 

6) Составление инструкций для бланков к формам сводных 
таблиц, составление указателя цен на продукты фабрично-завод- / 
ской промышленности и др. пособий по промышленной стати- 
стике. 

Выполнение программы работ Отдела ц настоящее время 
всецело будет зависеть от размеров финансовых средств, которые 
могут быть отпущены для этой цели. 

Наибо ее крупные работы Отдела помещены в следующих 
изданиях: 

1) Статистический Сборник за 1913 — 1917 гг. Труды ЦСУ, 
т. VII, вып. 1, глава 1 — Промышленность, стр. 1—87. 

2) Статистический Ежегодник 19І«, — 1920 гг., Труды ЦСУ, 
т. VIII, вып. 1, глава III — Фабрично-заводская промышленность в 
1919-1920 гг., стр. 115—240. 

3) Материалы по текущей промышленной статистике за 1919 
и 1920 г. Труды ЦСУ т. X, вып. I, стр. 1 — 86. 

4) Статистический Ежегодник 1918—1920 гг. Труды ЦСУ, т. 
VIII, вып. 2, глава XXVI — Национализированная промышленность, 
стр. -214 — 290. 

Ф. Дубовиков. 
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Обзор работ Отдела Военной Статистики с 1919 

по 1921 год. 

Отдел Военной Статистики органи|овался и начал функцио- 
нировать в 1919 году. Главнейшими задачами Отдела были: 
1) организация военно-статистических работ но плану, вырабо- 
танному ЦСУ по соглашению с военным ведомством, 2) исполь- 
зование и научная обработка учетных и военно-статистических 
материалов, 3) обработка важнейших статистических сведениіі 
общего характера под военным углом зрения. 

При осуществлении этих задач Отдел с первых шагов своей 
деятельности натолкнулся на целый ряд затруднений, заключав- 
шихся в том, что статистическая работа, а также статистические 
органы для ее выполнения в военном ведомстве почти совершен- 
но отсутствовали. Отдельными управлениями велась весьма несо- 
вершенная учетная работа, статистическая же работа почиталась 
роскошью. 

Анкетное обследование статистических организаций военного 
ведомства, произведенное Отделом Военной Статистики в конце 
1919 г., показало, что функционировавшие военно-статистические 
аппараты были в полном упадке, а статистический персонал 
использовался нерационально на канцелярской работе. 

В связи с этим обстоятельством Отдел тогда же приступил 
к выработке проекта организации Государственной Военной Ста- 
тистики, коим предусматривалась правильная постановка воен- 
но-статистической работы в Республике. 

Одновременно с этим был установлен контакт с функциони- 
ровавшими военно-статистическими организациями и приняты ме- 
ры к рационализации производившихся ими работ. 

Ввиду того большого интереса, который представляли данные 
о боевых потерях в войну 1914 — 1918 г. г., ЦСУ совместно с со- 
ответствующими органами выработана была программа разработ- 
ки этих материалов, утвержденная Коллегией ЦСУ 21 марта 1918 г. 
(сВестникСтатпстикиэ №4 — 7 — 1919 г. стр. 112 — 113), разработка 
поручена Отделу о потерях на фронте Всерос. Глав. Штаба. 

Вследствие целого ряда об'ективных причин (громадный об‘- 
ем материала— 18.000.000 карточек, недостаток рабочих рук ит. п.) 
основная разработка не закончена, предварительные же итоги 
Отделом получены и использованы для практических целей. 


Не меньший интерес представляли военно-статистические све- 
дения, имевшие отношение к войне 1914 — 1918 г.г. 

В этом вопросе пришлось столкнуться почти с полным от- 
сутствием материала, большею частью затерянного при демоби- 
лизации или разбросанного .по архивам и не приведенного в из- 
вестность. Тем не менее. Отдел использовал что было возможно 
в материалах Военно-Исторической Комиссии и получил, хотя и 
отрывочный, но все же ценный материал для характеристики со- 
стояния русской армии к октябрю 1917 года. 

Военное ведомство, нуждаясь в сведениях о численности ло- 
шадей в республике в целях комплектования армии, выработало 
совместно с ЦСУ проект единовременной регистрации (переписи) 
и текущего учета лошадей. Согласно временной инструкции по 
учету лошадей, на местные военные органы возложена обязанность 
регулярно сообщать ЦСУ сведения о численном составе лоша- 
дей и коневладельцев. 

Сведения поступают в ЦСУ два раза в год по состоянию на 
1 апреля и 1 октября, проверяются и сводятся Отделом Военной 
Статистики в итоги по республике. 

При проведении основного учета составлялись особые стати- 
стические карточки на каждую лошадь и коневладельца. Карточки 
эти направлялись в Губстатбюро для дальнейшей углубленной 
разработки. Разработка карточного материала по учету лошадей 
и коневладельцев в отношении возрастного и полового состава 
лошадей произведена по 25 губерниям, результаты готовятся к 
печати. Сведения эти представляют значительный интерес, так как 
с 1912 г. никаких данных по этому вопросу не имеется. 

В целях освещения вопроса о степени отвлечения промыш- 
' лен ности для работы на оборону 1914— 1918 г.г.. Отделом были 
использованы материалы промышленной переписи 1918 г., а так- 
же данные бывшего Особого Совещания по Обороне, архив ко- 
торого временно был передан в распоряжение ЦСУ. В настоящее 
время работа эта заканчивается. 

За время войны и революции в военном ведомстве прекра- 
тились работы по составлению годовых отчетов о деятельности' 
ведомства. Отдел Еоенной Статистики, придавая большое значе- 
ние этому вопросу, по соглашению с военным ведомством, выра- 
ботал программу отчетности местных и центральных военных 
учреждений. Программа эта была введена в действие в 1919 г. 
По ряду губерний и центральных учреждений в 1919 и 1920 годах 
отчеты поступили в ЦСУ, были использованы для ' практических 
целей; Упомянутые отчеты, несомненно, имеют большую исто- 
рическую ценность. 

Путем длительной архивной работы Отделу удалось собрать 
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сведения о призывах к исполнению воинской повинности за со- 
рокалетний период с 1874 по 1913 год включительно. Сведения 
эти заключают в себе, кроме обычных данных о числе лиц при- 
зывного возраста, количестве освидетельствованных, забракован- 
ных и получивших отпуск, грамотности и образовательного цен- 
за призываемых, также данные о национальном, сословном, веро- 
исповедном составе и о распределении новобранцев по росту. 

По Положению о Государств. Военной Статистике, опубли- 
кованному в приказе 1921 г. за .№998, линия разделения между 
работами, производящимися ЦСУ ] и Военным Ведомством в обла- 
сти военной статистики, установлена по следующему принципу: 
ЦСУ ведет разработку материалов, связанных с учетом и обсле- 
дованиями, производимыми военным ведомством среди граждан- 
ского населения (учет военно-обязанных, призывы и мобилизации, 
военно конский учет и пр.); на статистические органы военного 
ведомства возложено ведение всей служебно-прикладной и теку- 
щей военной статистики, организация сети военно-статистических 
органов, руководство ими, а также составление отчетов о дея- 
тельности ведомства. 

Секции военной статистики Губстатбюро сливаются с стати- 
стическими аппаратами Губвоенкомаюв, образуя единый орган, 
возглавляемый единым заведующим и выполняющий статистиче- 
ские работы, как по заданиям ЦСУ, так и по заданиям В. В. 

Ввиду беспрерывной реорганизации аппарата военного ве- 
домства, начавшейся в январе 1921 года и не закончившейся по 
настоящее время, положение о Государственной Военной Стати- 
стике до сего-времени не могло быть в полной мере проведено 
в иуизнь. Местные статистические ячейки до настоящего времени 
не образованы по причине все продолжающегося сокращения 
штатов военного ведомства и связанного с этим недостатка пай- 
ков и необходимости свести численность работников в админи- 
стративных аппаратах до минимума. В настоящее время функцио- 
нируеть Статистический Отдел при Управлении Делами Рев. 
Воен. Совета Республики, при наличии которого легко будет осу- 
ществить организацию сети местных военно-статистических орга- 
нов, как только изменятся к лучшему экономические условия. 

К числу наиболее крупных и ответственных работ, произве- 
денных Отделом Военной Статистики следует отнести работы, 
связанные с организацией, проведением и разработкой переписи 
Красной Армии и Флота 1920 г., приуроченной к 28 августа. 

Весь материал переписи сосредоточен в ЦСУ и разрабаты- 
вается Отделом Военной Статистики. 

✓ Несмотря на исключительно неблагоприятную обстановку, в 

которой протекала эта беспримерная в истории переписей опера- 
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ция, несмотря на то, что объективные условия все были направ- 
лены к ее провалу, перепись Красной Армии и Флота вполне 
удалась: по тылу и флоту материал получен полностью, по фрон- 
ту не получено всего около 15% численности полевых войск, 
исключительно благодаря августовским и сентябрьским событиям 
на польском и врангелевском фронтах. При отступлении были слу- 
чаи гибели в боях уже заготовленного к отправке переписного 
материала, зарегистрировано несколько случаев попадания в плен 
конвоиров, сопровождавших материалы переписи, а также плене 
ния и убийства конвоиров бандитами. 

В таких же неблагоприятных условиях протекала разработ- 
ка материала, несмотря на то, что были приняты все меры для 
успешного проведения ее. 

В настоящее время разработка идет к концу Получены ре- 
зультаты по половому, возрастному, профессиональному, социаль- 
ному составу, в ближайшие дни будут получены результаты по 
национальному составу и грамотности Красной Армии и Флота, 
остается разработать материал по образовательному цензу, семей- 
ному -состоянию и месту рождения и на этом можно будет счи- 
тать первоочередную работу законченной. В дальнейшем предсто- 
ит дополнить полученные результаты данными разработки воен- 
нослужащих, зарегистрированных гражданской переписью. По 
заданию Отдела в настоящее время Губстатбюро снимают копии 
с карточек на этих лиц и направляют их в ЦСУ. От ряда губер- 
ний материал уже поступил. Если удастся разработать этот ма- 
териал с надлежащей полнотой, мы сможем получить ценные све- 
дения о структуре Красной Армии и Флота, сможем дать иссле- 
дователям богатый источник данных для суждения о влиянии тех 
или других факторов, характеризующих население, из коего ком- 
плектуется армия, на деятельность и боеспособность масс.' В целях 
большего освещения этого вопроса, в. настоящее зремя в Отделе 
ведется работа по специальному изучению социального состава 
частей войск отличившихся и штрафованных. 

Отделом была выполнена также значительная работа по вы- 
работке форм отчетности по Военному Ведомству для ВЦИК и СТО. 


В. Ефремов. 
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Приложение. 


III. Всероссийская Статистическая Конференция. 

ПРЕДИСЛОВИЕ. 

Третья Статистическая Конференция при Центральном Ста- 
тистическом Управлении состоялась 20 — 29 января 1921 года. 

В изданиях Центрального Статистического Управления нашли 
себе отражение лишь работы I Всероссийской Статистической 
Конференции ’), сознанной на 19 — 24 октября 1918 гола. Период 
времени, когда созывалась II Конференция (23 — 30 января 1920 г.), 
был особенно труден в типографском отношении и потому осо- 
бого отчета, или хотя бы сюда постановлений, издать не удалось. 
Относительно улучшившиеся условия издательской деятельности к 
концу истекшего 1921 годадаютнам возможность выпустить, хотя и 
с большим запозданием, настоящий краткий обзор работ III Ста- 
тистической Конференции, созванной в важный момент окончания 
и подведения итогов всероссийских переписей 1920 года. 

По численности участников и полноте представительства 
учреждений и местностей эта Конференция представляла собою 
настоящий статистический с'езд. 11а ней было представлено 15 
Народных Комиссариатов (16 лиц), 58 губернских бюро (109 лиц), 
4 областных статистических учреждения (13 лиц), 6 высших учеб- 
ных заведений (6 лиц), 3 научных общества (3 лица), Центральное 
Статистическое Управление (50 лиц) и кроме того 30 лиц, при- 
бывших вне установленных норм представительства — всего 227 
участников. 

Центральными вопросами в работах Конференции были во- 
просы о программе разработки Всероссийских переписей 1920 года. 

Источником составления «Обзора» послужили стенографиче- 
ские записи работ Конференции, которые нередко пришлось до- 
полнять и исправлять по другим имеющимся подлинным материа- 
лам. Работа по изложению стенографических отчетов выполнена 
Секретарем ЦСУ А. П. Волковым. Отдельные доклады проверены 
их авторами. Общая редакция принадлежит Заведующему Отделом 
Периодических Изданий ЦСУ Т. И. Семенову. 

1) Постановления І-ой Статистической Конференции при Центральном 
Статистическом Управлении. М. 1918 г. 
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Д. В. Верхопятнпцкий, Н. В. Захаров, Н. А. Захаров, Н. А. 
Нейпер, И. А. Перфильев, А. _М. Волков. 

II. Демография. 

1. Доклад В. Г. Михайловского о разработке профессионально-демографиче- 
ской переписи. 

Вопрос о разработке профессионально-демографической пе- 
реписи прошел в 3-х заседаниях Конференции: 

В первом был заслушан доклад В. Г. Михайловского о тех- 
нической .стороне и порядке разработки переписи. 

В. Г. Михайловским начал свой доклад указанием, что 
Ц. С. У. при проектировании плана разработки профессионально- 
демографической переписи держалось взгляда, что все собранные 
данные переписи должны быть подвергнуты разработке, чтобы, 
по возможности, были согласованы и удовлетворены разнообраз- 
ные требования различных ведомств, но в то же время соблю- 
дены и основные требования статистической техники. 

Разработка материалов, прежде всего, должна производиться 
по тем административным делениям террритории России, ко- 
торые существовали в момент производства переписи — губер- 
ниям, уездам, волостям и населенным пунктам. С этими че- 
тырьмя территориальными делениями связана первоначально вся 
разработка переписи: материал для подсчета раздается сначала 
по населенным пунктам, затем по полостям, итоги 'же по уез- 
дам и губерниям получаются путем подсчета таблиц по волостям. 
Но при переходе к высшим территориальным единицам приходится 
менять порядок: уже с конца волостной разработки начинаются 
комбинационные подсчеты в групповой форме, да и кроме того 
раздавать материалы по уездам уже невозможно, потому что в 
некоторых уездах получится двести и более тысяч листков. По- 
этому при переходе к внешним административным делениям пе- 
реходим от территориальной системы разработки к разработке 
по группам: в поуездной — по возрастам, в губернской — по про- 
изводствам, положению в промысле и т. д. Этот порядок техни- 
ческой разработки строго согласован с обпшм планом разработки 
переписи, который постепенно усложняется по своему содержанию 
и становится вместе с тем менее дробным по отношению к терри- 
ториальным единицам. 

Сообразно указанным четырем территориальным делениям и 
самый план разработки переписи распадается на четыре части. 

Разработка по населенным пунктам ограничивается двумя 
простейшими вопросами: возраст и грамотность, отдельно для 
мужского и женского иола. 

I 


При переходе к поволостной разработке материал отдельных 
населенных пунктов свертывается, при чем несколько сокраща- 
ются младшие возрастные группы: всех групп получается только 
16. Городские поселения приравниваются к отдельным волостям, 
данные же по крупным городам разрабатываются по администра- 
тивным единицам: комиссариатам, участкам, районам, частям ит. д. 

По волостям производится разработка по возрасту, грамот- 
ности, родноМу языку или национальности и занятиям. 

Из вопроса о занятиях разрабатывается только вопрос о 
главном личном занятии, где выделяются занятия: а) сельским 
хозяйством и б) прочие занятия, из коих берется одно главное 
занятие, при чем все эти занятия берутся в конкретном обозна- 
чении, без какой-либо классификации, следовательно получаетси’ 
подробно обозначенный перечень всех занятий, который разра- 
батывается в комбинации с возрастами и связывается с главными 
группами производства и отраслей труда . 

Уездная разработка начинается со сводки поволостного ма 
терна іа в группы по уездам. Все личные занятия, подробно обо- 
значенные, сводятся в небольшое число групп. В основу положены 
прежде всего признаки социального положения (рабочие, служа- 
щие, хозяева с наемными рабочими и т. д.), затем— личные 
занятия, близкие между собой с профессиональной точки зрения. 

Разработка вопроса о самодеятельном населении надинается 
от 10-ти лет и старше, поэтому из 16 групп по возрасту остается 
только 12 (без детей от 0 — 9 лег). Подробно разрабатывается во- 
прос относительно главных занятий, выясняется, работает ли дан- 
ное лицо но своей профессии, способность вообще к работе по 
своей профессии, при чем улавливается действительная профес- 
сия данного лица. [Затем разрабатывается вопрос о безрабо- 
тице, еще раз более подробно вопрос о грамотности и образо- 
вательном цензе в связи с личным занятием. В связи е теми 
же главными социальными группами разрабатываются вопросы о 
месторождении и продолжительности пребывания в месте настоя- 
щего жительства. По этим же группам разрабатываются вопросы 
о национальности и подданстве, а также и вопрос о месторождении 
подданных новых окраинных республик и о семейном состоянии. 

Погубернская разработка, заключающая в себе 12 таблиц, 
начинается со сводки поуездиых материалов по главным отраслям 
производства. Затем идет комбинационная разработка в различ- 
ных группировках. Сначала разрабатывается вопрос о производ- 
стве и положении в промысле в связи с личными занятиями, — по- 
лучается классификация личных занятий с подробным обозначе- 
нием производств. Далее, п связи с главным занятием (по класси- 
. фнкацпи) разрабатывается вопрос о семейном положении!! н о 
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второстепенном занятии. Затем выступает вопрос о профессии с 
главным занятием, в комбинации с которыми разрабатываются во- 
просы о самодеятельнг сти и способности к труду, грамотности и об- 
разовательном цензе. В связи с последними разрабатываются родной 
язык и национальность. Затем переходим к вопросу о поддан- 
стве или гражданстве, комбинируя его с вопросом об участии в 
войне, а этот последний со способностью к труду, физическими 
недостатками и психическими заболеваниями. До сих пор во всей 
губернской разработке, за исключением перкой сводки, нет воз- 
растных групп. Теперь они должны появиться вновь в связи с во- 
просом об участии в войне, в виде прежних 16-ти групп. За- 
тем возраст разрабатывается в однолетних возрастных группах, 
что необходимо для демографии. Далее, в комбинации опять с 16-ью 
возрастными группами разрабатываются вопросы о месторождении 
и продолжительности пребывания с подробным обозначением место- 
рождения по губерниям и уездам. На этом заканчивается предпо- 
ложенная разработка переписи. 

Вслед за этим докладчик делает несколько замечаний отно- 
сительно проверки материала, которая должна совершаться в про- 
цессе его сдачи различными инстанциями. 

В следующем заседании докладчик, по просьбе членов Кон- 
ференции, дал краткое изложение принципиальных и практиче- 
ских оснований построения, как самой программы демографической 
переписи, так и плана ее разработки. 

Из вопросов, возникших в порядке прений, останавливает 
на себе внимание указание представителя Новгородского Губ- 
статбюро />. ВерЗсппнттіцко.'і) на недостатки в полученном 
переписном материале, в частности в вопросах, связанных с про- 
мысловыми занятиями населения: ставя учіт занятий в связь с тру- 
довою повинностью, население не давало точных сведений. 

Г. С. Полляк , указывая на неосновательность сомнения отно- 
сительно, так называемой, ведомости занятий, привел приблизи- 
тельные ориентировочные цифры о количестве лиц, имеющих, 
неземледельческие занятия, которые скрываются якобы для того, 
чтобы избежать привлечения к трудовой повинности. Данные 
Новгородской губернии показывают, что из 126.000 трудоспособ- 
ного населения в возрасте от 16 до 50 лет, — 40.000 чел. показали 
неземле. іельческне занятия. Это составляет 32" ». Если взять для 
сравнения данные переписи 1897 года, то окажется, что там будет 
приблизительно около 30" „ неземледельческого населения. Таким 
образом, если здесь имеется наличие некоторого скрывания, то, 
во всяком случае, оно не может быть настолько большим, чтобы 
опорочить этот материал о занятиях и дать ему второстепенное 
место для разработки. То же самое и в соседней Петроградской 


11 


\ 

ПРИЛОЖЕНИЕ 

губернии, где 42% мужского населения показало неземледельче- 
ское занятие, тогда как в переписи 1897 года их было 45%. 

{^ третьем заседании 25-го января Конференцией были по- 
следовательно рассмотрены самые таблицы но профессионально- 
демографической переписи, после чего были вынесены следующие 
постановления: 

1. Пр, ізнать необходимым, чтобы при разработке професси- 
онально-демографической переписи население, показавшее .своим 
главным занятием сельское хозяйство и имеющее второстепенным 
занятием промыслы, обязательно подсчитывалось и по этим про- 
мысловым занятиям. 

2. Признать необходимым подсчет по национальности про- 
вести по селениям общим итогом. 

3. Предложить Ц. С. У. ввести в план работ отдельную 
разработку для лиц, показавших себя безработными, не пред- 
усматривая в данной Конференции программы этой разработки. 

4. Вести разработку материалов демографической переписи 
по городскому и сельскому населению отдельно. 

5. Предложить возможно скорее отпечатать таблицы и ин- 
струкцию для разработки, в которых должна быть сацым подробным 
образом предусмотрена техника раскладки и разметки и порядок 
составления таблиц. 

6. Признать необходимым вести разработку по следующим 
таблицам: 

А. Поволостные таблицы: 

Таблица 1-я. Возраст 0, 1—4, 5—7, 8—9, 10—12, 13—14, 
15, 16, 17, 18, 19, от 20 лет как в поселенных (16 групп) табли- 
цах (20 — 24, 25—29, 30 — 39, 40—49, 50 — 59, 60 и выше). 

Грамотность— как в поселенных таблицах (2 группы)— гра- 
мотные, неграмотные, при чем полуграмотные и учащиеся причи- 
сляются к грамотным. 

Родной язык: все встречающиеся в волости (без каких либо 
соединений). 

Таблица 2-я. Возраст 16 групп по табл. 1-й.' 

Личные занятия подробно обозначенные — полный перечень 
всех встречающихся в волости (без каких-либо соединений). 

Возраст и личные занятия. 

Главные группы производств труда— по особой классифи- 
кации, внутри их перечень конкретных занятий. 

Б Поуездные таблицы: 

Таблица 1-я. 12 возрастных групп по таблице 1-й пово- 
лостной (без детей 0 — 9). 


12 


вестник статистики. 


ПРИЛОЖЕНИЕ. 


13 


Личные занятия— по особой классификации. 

Профессия: а) лица, главное занятие которых совпадает с 
профессией, б) лица, второстепенные занятия коих, совпадают с 
профессией, в) лица, не работающие по своей профессии и не 
способные к труду по ней, г) лица, не работающие по своей про- 
фессии и способные к труду по ней. 

Таблица 2-я. Только группа б, в, г из таблицы 1-й. 

Возраст и личные занятия по таблице 1-й. 

Профессии, подробно обозначенные (по той же классифи- 
кации). 

Таблица 3-я. Возраст и личные занятия по таблице 1-й. 

Безработица: имеющие работы по главному занятию (во- 
прос 18), не имеющие. 

Перемена занятий: а) занятые сельским хозяйством до войны 
1914 г., б) занятые сельским хозяйством в 1914 — 1917 г., в) пе- 
ременившие внеземледельческое занятие в 1914 г., г) переменив- 
шие внеземледельческое занятие в 1917 г. 

Таблица 4-я. Возраст и личные занятия — по таблице 1-й. 

Грамотность: а) неграмотные, в том числе учившиеся, б) 
умеющие только читать, в том числе учившиеся и учащиеся, в) 
учащиеся (по роду образовательн. учебн. заведений), г) д) е)— те 
же, по роду спец, учебн. заведений (классификация учебн. зав.). 

Профессии, подробно обозначенные. 

Таблица 5-я. Возраст и личные занятия по табл. 1-й. 

Месторождение: а) родившиеся вместе переписи (коренные); 
б) пришлые, родившиеся в деревне, в) пришлые, родившиеся в 
городе. 

Продолжительность пребывания: (13 групп) временно пре- 
бывающие, менее года, 1 год, 2, 3, 4, 5—6 л., 7 — 9 л., 10 — 14 л., 
15 — 19 л,, 20 — 24 г., 25 л. и более, неизвестно. 

Таблица 6-я. Возраст— по таблице 1-й. 

Социальное положение (положение в промысле 12 верхних 
делений классификации). 

Месторождение по табл. 5-й. 

Продолжительность пребывания: 6 гр. (временно, менее года 
1 — 3 г., 4 — 24 г., 25 л. и более (неизвестный срок). 

Национальность: все национальности (полный перечень). 

Подданство: все государства (полный перечень). 

Новые Окраинные республики, (Финляндия, Эстония, Латвия, 
Литва, Польша, Грузия, Армения): а) родившиеся в губерниях, 
вошедших в эти Республики (в целом их составе и по отдельным 
губерниям), б) в Советской России (и проч). 

Таблица 7-я. Возраст по таблице 1-й. 


Социальное положение, национальность и подданство по 
таблице 6-й. 

Семейное состояние: (от 15 лет, в Азиатской России — от 
10 лет и старше), холостые, женатые, вдовые, разведенные, се- 
мейное положение неизвестно. 

Таблица 8-я. Возраст — по таблице 1-й. 

Социальное положение (положение в промысле) по табл. 6-й. 

Производство, подробно обозначенное (согласно особой 
классификации производств 1919 г., с некоторыми сокращениями). 

В. Погубернские таблицы: 

Таблица 1-я. Производство и социальное положение — по 
табл. 1-й поуездной. 

Личные занятия по классификации (как табл. 1-я поуездн.). 

Таблица 2-я. Личные занятия по табл. 1-й. 

Семейное состояние — как в табл. 7-й поуездной. 

Таблица 3-я. Главное личное занятие — как в табл. 1-й. 

Второстепенные занятия по той же классификации, что и 
главные. 

Таблица 4-я. Самодеятельные и несамодеятельные, способные 
и неспособные к труд\ . (4 строчки). 

Грамотность и образовательный ценз по табл. 4-й. 

Родной язык и национальность — полный перечень, при чем 
оба признака в комбинации между собой. 

Таблица 5-я. Самодеятельность и способность к труду по 
табл. 4 й. 

Национальность по табл. 4-й. 

Подданство— все государства (полный перечень, в комбинации 
с национальностью). 

Участие в войне (только для мужч.): а) участв. в обеих вой- 
нах (1914—1920 г.), б) участв. только в войне 1914—1917 г.., в) 
участв. в войне 1917 — 1920 V , г) не участв. совсем в войне. 

Таблица 6-я. Самодеятельность и способность к труду по 
таблице 4-й. 

Участие в войне. 

Национальность, некоторые национальности по особому 
списку. 

Физические недостатки: полный перечень (по инструкции). 

Психические недостатки: а) врожденные недостатки (иди- 
отизм, слабоумие, кретинизм и т. д.), б) прочие собственно 
психические болезни). 

Таблица 7-я. Самодеятельность и способность к труду по 
таблице 4-й. 
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Участие в войне. 

Физические и психические недостатки по табл. 9-іі. 

Возраст, 16 групп (по таблице 2 й погуб., она же уечдн.). 

Таблица 8-я. Возраст. 

Однолетние возрастные группы — от 20—99 лет, 100 лет 
и старше. 

Таблица 9-я. Возраст — 16 групп. 

Месторождение, как в табл. 5-й. поуездн. 

Продолжительность пребывания пришлого населения, как в 
табл. 5-й поуезднон. 

Таблица 10-я. Продолжительность пребывания пришлого на- 
селения. ~ N 

(Таблица 11-я. Только для получения материала для (таблицы 
12-й, почему итоги по возрастам записываются только для кон- 
троля). 

Таблица 12-я. Месторождение пришлого населения. — губер- 
нии и уезды (или группы однородных уездов). 

Несамодеятельные по уездам. 

Таблица 1-я. Возраст 16 групп (как в таблице 1-й пово- 
лостной). 

Главное занятие самодеятельных, на средства которых со- 
держатся несамодеятельные, по классификации —личные занятия 
самодеятельных (как в табл. 2-й поуездцой). 

Таблица 2-я. Соответствует табл. 3-й самодеятельных. 

Таблица 3-я. Соответствует табл. 4-й самодеятельных. 

Таблица 4-я. Соответствует табл. 5-й самодеятельных. 

Таблица 5-я. Соответствует табл. 6-й самодеятельных, 

По губерниям несамодеятельные разрабатываются отдель- 
ной строкой в табл. 6 — 10, в 1—5 совсем не входят, а в 11 и 12 
разрабатываются совместно с самодеятельными. 

2. Доклад В. Г. Михайловского о текущих списках населения. 

Докладчик положил в основание своего доклада следующие 
тезисы: 

І.Для удовлетворения практических нужд местноіі власти 
(призывы военнообязанных, трудовые мобилизации, распределение 
продуктов и т. п.), а также и для поддержания на должной вы- 
соте сведений о численности и составе населения, получаемых при 
переписях, повсеместно в России ведутся текущие списки насе- 
ления. 
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2. В сельских местностях текущие списки населения ведутся 
специальными органами, состоящими при волостных исполкомах, 
а в городах такими же органами городских или районных испол- 
комов, при чем в крупных городах обязанность ведения списков 
может быть возложена на квартхозы или аналогичные им низшие 
административные органы. 

3. В сельских местностях текущие списки населения состав 
ляются и ведутся по каждой семье, причем по каждому сельскому 
обществу посемейные списки выделяются в особую книгу: в горо- 
дах текущие списки составляются по каждой квартире и об'еди- 
няются в особую книгу по каждому дому (владению). 

4. В текущие списки населения вносятся все граждане, имею- 
щие постоянное местожительство в пределах данного сельского 
общества или города. Занесение в списки служит бесспорным 
доказательством принадлежности гражданина РСФСР к тому или 
иному сельскому или городскому обществу. 

5. Временные выезды в текущих списках не отмечаются. При 
перемене постоянного местожительства граждане обязаны выпи- 
саться из состава общества и приписаться к тому, где они изби- 
рают себе постоянное занятие. Члены семей, выезжающие на но- 
вое местожительство имеете со своими кормильцами, также при- 
писываются к нов< му обществу. 

1 1 р и м е ч а н и е. Граждане, у которых на месте преж- 
него жительства остается семья или родные, либо имуще- 
ство, в случае нежелания терять связь с родиной, отмеча- 
ются и по старому местожительству, как выбывшие временно 
с указанием причин от ‘езда (поступление на службу или ра 
боту, призыв в ряды армии, долгосрочные командировки п 
отпуска и т. д.). На новом месте жительства они отмечаются, 
как временно приписавшиеся, с указанием родины. 

6. Текущие списки населения первоначально составляются по 
материалам переписи 1920 г., в деревне— сельскохозяйственной и 
в городах демографической, при чем данные переписи обязательно 
поверяются местными властями в месячный срок. 

7. Изменения в составе населения отмечаются на основании 
заявлений глав семей (в городах — квартирохозяев), которые обя- 
зательно подаются тотчас же после событий, вносящих эти изме- 
нения. Кроме того материалы о естественном движении населе- 
ния ежемесячно сообщаются местными загсами, а о перемене жи- 
тельства— учреждениями, разрешающими в'езд и выезд граждан и 
отводящими им помещения. 

8. Не реже- одного раза в год местные власти, при участии 
волостных и городских статистиков, производят проверку сгтис- 
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ков. Каждые три года списки проверяются путем производства 
переписей населения. 

9. В списках о каждом гражданине отмечаются (кроме чисто 
справочных данных): год рождения, национальность (подданство), 
семейное состояние, образовательный ценз, занятие (или профес- 
сия), трудоспособность, отношение к воинской повинности и ме- 
сто службы или работы. 

10. Списки составляются на семейных карточках (в деревне) 
или квартирных ведомостях (в городе), где на каждого гражда- 
нина отведена особая строка. Карточки или ведомости обязатель- 
но брошюруются в книги согласно п: 3 тезисов. 

1 1 . Для облегчения ведения списков крупные волости (имею- 
щие не менее 10 т. жит.) обязательно делятся на более мелкие 
административные единицы того же наименования. Городские по- 
селения точно указываются специальным декретом. 

Доклад рассматривался предварительно в специальной Комис- 
сии, которая прежде всего отклонила высказанную некоторыми 
членами ее точку зрения, будто для статистиков несов- 
местимо занятие какимп-бы то ни было административными обя- 
занностями, связанными с ведением списков, ибо они по своей 
природе*- иного происхождения. Комиссия остановилась на том, что 
ведение текущих списков населения необходимо и должно произво- 
диться при участии органов Ц. Ст. Управления. 

Далее, Комиссия обсуждала вопрос о том, как-же проявить 
инициативу при проведении в жизнь выдвигаемого проекта. 

Те-же вопросы, в общем, занимали внимание и пленарного 
заседания Конференции, которая приняла по докладу следующее 
постановление: 

1 . Признавая принципиально необходимым ведение текущих 
списков населения, Конференция высказывается за то, чтобы эти 
списки велись волисполкомами или городскими районными испол- 
комами под наблюдением и руководством статистических органов 
Ц. С. У. 

2. Просить Ц. С. У. выработать, по соглашению с заинте- 
ресованными ведомствами, формуляры этих списков и организа- 
ционный план их осуществления. 

3. Доклад Г. С. Полляка о классификации занятий для разработки материа- 
лов профессиональной переписи 1920 года. 

В основу принятой Ц. С. У, классификации занятий поло- 
жен признак социального положения. На основе группировки 
по социальному положению можно составить себе представление 
о классовом строении общества в данный момент. Конечно, эта 
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группировка дает нам только материал для познания классового 
строения, но не самое классовое строение. Последнее опреде- 
ляется многими факторами, которых наша перепись не учитывает. 

В классификации по социальному положению установлено 
12 групп. Это прежде всего две группы наемного труда: рабочие , 
как производители материальных благ, и служащие, оказывающие 
нематериальные услуги производству. Затем следующая катего- 
рия — хозяева без наемных рабочих, промежуточный слой между ли- 
цами наемного труда и предпринимателями, которые являются одно- 
временно и хозяевами и рабочими в своем собственном предприя- 
тии. . Чипа внеслужебного положения — это т. н., «свободные про- 
фессии» , не связанные с государственной службой. Группа чле- 
нов семей, помогающих в производстве, это — категория пере- 
ходная между трудом в области домашнего хозяйства и произво- 
дительным трудом. Сюда попадают замужние крестьянки, кото- 
рые помогают главе семьи в производстве, взрослые члены семьи 
в земледельческом, главным образом, хозяйстве, которые еще не 
занимают самостоятельного положения, но являются самодеятель- 
ными. Эта группа связана с группой предыдущей, хозяев без 
наемных рабочих, и дальнейшей группой — хозяев с наемными 
рабочими, которые являются уже предпринимательским элементом. 
Дальнейшее подразделе а не— рсніпіерьг. это группа лиц, живущих 
от эксилоатацип чужого труда, извлекающих доходы из имуще- 
ства пли из иного источника и не имеющих занятий в нашем 
смысле слова. 

Далее, особая социальная группа лиц, стоящих вне совре- 
менной государственности - духовенство ; обособленное положение 
занимают также ар чин и флот, включающие представителей раз- 
личных классов. 10-я группа— деклассированные элементы, лица, 
которые заняты трудом, общественно бесполезным или вредным: 
нищие, воры, проститутки и т. д. 

Наконец, иждивенцы государственных и общественных учреж- 
дений'. группа лнн, которые не имеют замятий и находятся на 
содержании у государства, а именно лица, не вступившие еще в 
производство, стипендиаты, .учащиеся, временно нетрудоспособ- 
ные, напр., больные, о которых нет данных об их личных заня- 
тиях, и липа, которые уже не способны к труду: старики, калеки 
и т. д. 

При дальнейшем построении классификации приходилось 
столкнуться с вопросом, что должно быть взято, как главная 
основа построения ее: личные ли занятия или та отрасль произ- 
водства, или то предприятие, в котором данное лицо 
занято. Этот вопрос является чрезвычайно существенным и ему 
в обсуждении классификации было поегящепо много времени. 
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В классификациях западно европейских мы находим различные 
решения этого вопроса: есть классификации, которые построены 
по производственным принципам; там лица, занятые, напр., на 
текстильной фабрике, относятся к группе текстильной промышлен- 
ности: такова классификация французская 1896 и 1906 г. Другие 
классификации игнорируют принцип предприятия и проводят 
группировку по личным занятиям. 

В чистом виде последняя классификация нигде еще не при- 
менялась; обыкновенно преобладает смешанная система построе- 
ния, где группы строятся отчасти на основании личных занятий 
и отчасти на основании принадлежности к определенному 
производству. Это смешение бывает случайное, как было напр., 
в нашей переписи 1897 г., где разграничения двух понятий не 
существовало. Есть переписи, как германская и австрийская, где 
было принято смешение обоих понятий, как результат определен- 
ной системы. 

За ту и другую систему можно высказать целый ряд до- 
водов. Можно сказать, что слесарь, занятый на текстильной фаб- 
рике или в другом месте, всегда остается слесарем, и его профес- 
сиональная физиономия определяется профессиональной подготов- 
кой, которую он получил. Но нужно считаться с той первона- 
чальной* ячейкой, в которой производится работа. Предприятие 
оказывает большое влияние на профессиональную физиономию 
работника. Кузнец, занятый на крупном металлическом заводе, или 
подручный деревенской кузницы — различные фигуры в профессио- 
нальном отношении. Мы знаем, что наши профсоюзы строятся 
по признаку принадлежности к определенному предприятию: к 
союз включаются не отдельные профессии, а целиком отдельные 
ячейки — предприятия. Вот с этим соображением и считалось Ц. С. У., 
когда вырабатывало свою классификацию. Это определило и 
первую разработочную карточку и первую поуездную таблицу, 
где отдельные занятия связаны с отраслями производства. Осталь- 
ные таблицы строятся на основании чисто профессиональной 
группировки. 

Дальнейшее построение классификации следующее. Внутри 
деления по социальному положению производится разделение по 
профессиональным группам рабочих: сельско-хозяйственные, горно- 
рабочие и металлисты и пр. При этом делении придерживались 
такой классификации, которая установлена при организации проф- 
союзов. В дальнейшем внутри каждой профессиональной группы 
профессии разделялись на три разряда. Рабочие делились на ква- 
лифицированных, полуквалифицированных и неквалифицированных 
и служащие — на старший, средний и младший персонал. Это рас- 
пределение произведено на основании существующего поразряд- 
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ного деления, применяемого при тарификации труда, и отражает 
сумму всех факторов, определяющих высоту тарифной оплаты от- 
дельных профессий. Таким образом, у нас будут группы — высоко 
оплачиваемая, средне оплачиваемая и низко оплачиваемая; такое 
подразделение имеет громадное социальное значение, имеет то 
громадное преимущество, что может быть проведено по совершенно 
однородным признакам. 

Еще несколько пояснений относительно той производствен- 
ной классификации, которая принята для разработка личных заня- 
тий от поиолостной до поуездной. Здесь, при построении 
этой производственной классификации, имелось в виду об ‘еди- 
нить такие отрасли производства, которые давалп-бы группы со- 
циально однородные. Для нас в данном случае ке важно, сколько 
людей работает над изготовлением кастрюль или паровозов, но 
для нас важно, что они составляют цельную, социально одно- 
родную группу. Поэтому мы и придерживались той группировки, 
которая дается делением по союзам, с различной лишь дета- 
лизацией. Затем, в этой классификации различается, поскольку 
возможно, организационная форма. Здесь мы имеем деление на 
фабрично-заводскую, кустарную и ремесленную промышленность. 
Громадное значение бе условно надо признать за выделением 
фабрично-заводского пролетариата от прочих промышленных 
групп, но для данной переписи это выделение производится 
с большим трудом. Это выделение производилось, главным обра- 
зом, для групп обрабатывающей промышленности, тай, где у нас 
в личном листке была ссылка на фабрично-заводское пред- 
приятие, которой было достаточно, чтобы отнести это лицо к 
группе фабрично-заводских рабочих. 

С. Г. Струмилин дополнил этот доклад рядом соображений 
о тех признаках, которые можно положить в основу классифика- 
ции. Таковыми признаками могут служить: 1 ) степень автомати- 
зации воли в трудовом процессе (труд автоматический рефлектор- 
ный, полуавтоматический привычный, шаблонный исполняе- 
мый по указке, самостоятельный труд в пределах задания, свобод- 
ный творческий) 2) тяжесть труда 3) но роль в производствен- 
ном процессе и т. д. Выбор признака зависит от цели, для кото- 
рой создается классификация. С. Г. Струмилин остановился также 
на тех приемах, с помощью которых была выработана данная 
классификация. 

Прения касались преимущественно вопроса о том, на какой 
основе нужно строить классификацию: по личным занятиям или по 
производствам. Конференция, утвердив следующие положения 
доклада, тем самым одобрила и ту примиряющую линию, какая 
была предложена докладчиком по данному вопросу: 
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1. Основная задача классификации — дать наглядную картину 
социального строения общества в момент перегни й. 

2. Основные методологические требования, пред'являемые к 
классификации, следующие: а) группы, образующие классифика- 
ционную схему, должны включать элементы социально однород- 
ные, б) классификация должна быть обозримой, поэтому число 
классификационных групп должно быть ограничено известным 
пределом, в) классификация Должна строиться с таким расчетом, 
чтобы отдельные группы об'единяли достаточно большое коли- 
чество лиц. 

3. Всякая классификация, подставляющая вместо конкрет- 
ных занятий сводные профессиональные группы, может в ряде 
случаев затѵшевать конкретные особенности профессионального 
состава населения отдельных районов и не даст возможности 
судить о всем существующем на просторе России разнообразии 
занятий. Одним из средств для устранения указанных невыгод- 
ных последствий классификации является введение в план разра- 
ботки перечня конкретных занятий, дающего сведения о числе 
лиц по каждому отдельному конкретному занятию. 

4. Основным делением классификации является группировка 
по социальному положению, определяемому, главным образом, по 
вопросу личного листка о положении в промысле. Это деление 
даст материал для изучения классового строения общества в мо- 
мент переписи. 

5. Разбивка на профессиональные группы делается на осно- 
вании двух основных признаков: производственного, определяе- 
мого принадлежностью лица к определенномму предприятию, п про- 
фессионального, определяемого личным занятием. Оба признака 
в первой поуездной разработочкой таблице взяты в ком- 
бинации, при чем деление на профессиональные группы про 
водятся внутри производственного деления. В дальнейших табли- 
цах производственное деление свертывается и остается только 
классификация по личным занятиям, которая, таким образом, яв- 
ляется в системе разработки основной. 

6. Внутри профессиональных групп отдельные профессии 
делятся на три разряда квалификации. Это деление основано на 
тарифных материалах производственных союзов и Комиссариата 
Труда о среднем тарифном разряде отдельных профессий. 

4. Доклад В. Г). Ефремова о разработке материалов 
переписи Красной Армии и Флота. 

Доклад обсуждается предварительно в Комиссии, которая со- 
средоточила свое внимание на следующих положениях докладчика: 

Перепись Красной Армии и Флота производилась обособлен- 


но от общедемографической переписи, почему и разработка по- 
лученных ею материалов должна вестись обособленно. Програм- 
ма разработки в первую очередь должна согласоваться с тем по- 
становлением Совета Труда и Обороны от 6/ХІІ 1920 г., в кото- 
ром предложено в кратчайший срок разработать материал о воз- 
растном составе и о конкретных занятиях. Программа разработки 
предусматривала следующую разработку по возрастам: 1) до 15 
лет, 2) от 15 лет до 34 лет погодично, 3) 35 — 39 лет, 4) 40—44 л., 
51 45 —49 лет, 6 ) 50 — 59 лет и 7) 60 лет и старше. По этой про- 
грамме ведется разработка материала в настоящее время, при чем 
выполнено уже 3 , работы по возрастной разработке. 

По соглашению с Военным Ведомством, материал может быть 
передан на места с тем, чтобы все материалы, которые имеют об- 
щий характер с данными демографической переписи, разрабаты- 
вать на местах. В отношении дальнейшей разработки предпола- 
галось, что все демографические материалы будут разрабатывать- 
ся по программе демографической переписи. Разработка вопросов 
специфически военного характера, заключающихся в п. 7, 11 и 
15 личного листка переписи Красной Армии, о том, сколько про- 
вез в Красной Армии, об участии в прошлой войне с указанием 
должности, чина и части войск и пр. могла бы быть поставлена 
во 2-ю очередь, т. е. то-да, когда основные демографические при- 
знаки будут уже разработаны. 

По выслз'шании и обсуждению доклада Комиссии, Конферен- 
ция приняла следующие постановления: 

1 . Одобрить и утвердить заслушанный план и программу раз- 
работки материалов переписи Красной Армии и Флота. 

2. Ускорить разработку материала по первоочередным во- 
просам, а именно: по возрастам и по конкретным занятиям. 

3. Признать желательным приступить в ближайшее время к 
разработке материалов промышленных заведений, охваченных пе- 
реписью Красной Армии и Флота. 

4. Признать нежелательным рассылку материала Военной пе- 
реписи для разработки в другие ведомства и учреждения, ввиду 
того, что этим обстоятельством нарушалось бы однообразие плана 
разработки и единство наблюдения над использованием материала. 

5. Разработку материалов по пунктам личного листка 7, 11, 
15 отложить на 2-ую очередь работ. 

III. Народное образование. 

I. Доклад П. 4- Вихляева о постановке статистического образования. 

Докладчик указал прежде всего на те постоянные жалобы,, 
которые слышатся отовсюду, на недостаток квалифицированных 
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на Центральные статистические курсы, представляется настоя- 
тельно необходимым фактическое осуществление, при организа- 
ции ближайшей сессии курсов, постановления Коллегии Ц. С. У. 
об открытии в качестве учебно-вспомогательного пособия при 
центральных курсах — курсов волостных статистиков Моековск. г. 

16. В интересах осуществления более тесной зависимости 
и связи между Центральными статистическими курсами и мест- 
ными статистическими учреждениями, необходимо приурочить 
сессии курсов к строго ограниченным рамкам времени, наиболее 
удобным для местных статистических органов, при чем часть 
научно-статистических работ, возникающих из деятельности оз- 
наченных органов, могла бы стать предметом дальнейшей раз- 
работки на семинарских занятиях курсов. 

2. Доклад Н. Я. Казимирова о программе разработки основного обследования 
народного образования 1920 г. 

Комиссия, рассматривавшая по поручению Конференции до- 
клад, согласилась со всеми существенными его положениями; при 
атом по тезису о поселенной разработке сведений об учащихся 
было заявлено особое мнение А. А. Гурьска , находившего из- 
лишним такого рода детальную разработку личных карточек уча- 
щихся и предложившего вести поуездную их разработку в зависи- 
мости от расстояния местожительства учащихся от школы. 

Конференция по докладу Комиссии вынесла следующие по- 
становления: 

1. В виду того, 'что необходимость основного обследования 
состояния народного образования диктовалась потребностью цен- 
тральных и местных органов иметь, во-первых, всестороннее осве- 
щение положения учебного и воспитательного дела, а во-вторых, 
иметь конкретный материал для выработки общего плана осуще- 
ствления всеобщего обучения и построения школьной сети, раз- 
работка собранных материалов должна птти по двум направлени- 
ям, стремясь в кратчайший срок дать цифровой сводный материал 
для удовлетворения указанных потребностей. 

2. В соответствии с целями обследования программа раз- 
работки должна быть построена так, что бы разработанный по ней 
материал мог дать: а) общее представление о положении народ- 
ного образования и б) материал для построения школьной сети и 
для разрешения вопросов, связанных с введением всеобщего обу- 
чения. 

3. Для удовлетворения потребностей центральных п в осо- 
бенности местных органов в общем познании положения народного 
образования необходима разработка в поуездном масштабе основ- 
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ных статистических сведений по школам, дошкольным и вне- 
школьным учреждениям по типу разработки школьной переписи 
1 91 1 года. 

4. Для построения школьной сети необходима поуездная 
групповая разработка сведений об учащихся; кроме того для той 
же цели и выработки плана школьного строительства необходима 
поуездная разработка сведений о школьных зданиях и школьных 
земельных участках. 

5. Для проведения мероприятий по увеличению численности 
школьных работников и поднятию общеобразовательного и педа- 
гогического их уровня, необходима поуездная разработка личных 
карточек школьных работников. 

6. Для проведения мероприятий по обеспеченности учащихся 
продовольствием и предметами одежды и обуви необходима по- 
уездная разработка сведений о продовольствии и снабжении уча- 
щихся. 

7. И целях проведения мероприятий по обеспеченности школ 
и дошкольных учреждений учебниками и учебными пособиями 
должны быть подвергнуты разработке материалы об учебниках и 
учебных пособиях. 

8. Для изучения состояния учебно-воспитательной стороны 
деятельности школ г дошкольных учреждений, необходимо под- 
вергнут!, разработке материал об учебно-воспитательной деятель- 
ности школ и дошкольных учреждении. 

9. Сведения об учебниках и учебных пособиях, а также све- 
дения об учебно-воспитательной деятельности школы разраба- 
тываются в центре— в Наркомпросе; на местах производится лишь 
выписка на особые карточки необходимых сведений из бланков 
обследования. 

10. Вся разработка за исключением сведений об учебниках, 
учебных пособиях и учебно-воспитательной деятельности (и. 9) 
производится на местах, в Губернских Статистических бюро. 

По организационному плану разработки Конференция выне- 
сла следующие постановления: 

11. Вся разработка долж-іа быть закончена в течение года, 
при соблюдении следующей очередности работ. Работы первой 
очереди: а) составление поуездных таблиц, основных статистиче- 
ских сведений о положении школьного, дошкольного и внешколь- 
ного образования; б) составление поуездных групповых таблиц 
об учащихся по признакам расстояния их местожительства от 
школы. 

Во вторую очередь, после окончания сводных таблиц ста- 
вятся работы: а) по изучению состава школьных и дошколь- 
ных работников по личным карточкам; б) по разработке си дений, 
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необходимых для школьного строительства, в следующем порядке: 
школьные здания, ночлежные приюты, общежития, школьные зе- 
мельные участки; в) работы по изучению продовольствия учащихся. 

12. ' Работы по выписке об учебниках и учебных пособиях, а 
также по учебно-воспитательной стороне деятельности школы и 
дошкольных учреждении ставятся вне очереди и проводятся при 
условии предоставления Наркомпросом и его местными органами 
сил и средств для их выполнения. 

13. Выделить в особую группу учреждения военного ведом- 
ства и в соответствии с этим внести изменения в построении таб- 
лиц, добавив горизонтальную строку для учреждений военного 
ведомства. 

14. При группировке учреждений во всех таблицах школьных, 
дошкольных и внешкольных выделить не только города, но и по- 
селения городского типа, зарегистрированные демографической 
переписью. 

15. Утвердить следующую очередность составления таблиц. 

Таблицы первой очереди (2 группы параллельных работ): 

I группа работ. 

а) ГІоуездные таблицы основных статистических сведений о 
положении школьного образования. 

б) ГІоуездные таблицы основных статистических сведений о 
положении дошкольного образования. 

в) Поуездная таблица основных статистических сведений о 
положении внешкольного образования. 

г) Сводная поуездная таблица основных статистических дан- 
ных о населении по демографической переписи и переписи народ- 
ного образования. 

II группа работ. Составление поуездных групповых таблиц 
об учащихся по личным карточкам по признаку расстояния место- 
жительства учащихся от школы. 

Таблицы второй очереди: 

а) Поуездная таблица о школьных работниках. 

б) Поуездная таблица о школьных зданиях. 

в) Поуездная таблица о ночлежных приютах. 

г) Поуездная таблица о школьных земельных участках. 

д) Поуездная таблица о продовольствии учащихся. 

е) Поуездные таблицы по внешкольным учреждениям. 

16. Проект таблиц утвердить с поправками, сделанными 
Комиссией. 

17. Предварительную разработку школьных и дошкольных 
учреждений провести по списочной системе. 


Детальная поселенная разработка личных карточек учащихся 
(форма № 4 проекта) отклоняется большинством 14 "против 11 при 
9 воздержавшихся. 

3. Доклад В. В. Степанова о статистическом музее. 

Собирая статистический материал, организуя государствен- 
ную статистику, необходимо создать учреждение, в котором мож- 
но было бы сосредоточить все то, что выработано наукой и прак- 
тикой для исследования различных явлений общественной жиз- 
ни, сосредоточить весь материал, который показывает результаты 
статистических работ. Только нзуч;ія этот материал и знакомясь 
с ним, можно приттн к заключению о том, какие результаты до- 
стигаются статистическим исследованием. Нам нужна лаборатория, 
в которой мы могли бы спокойно работать. Докладчику такой 
лабораторией представляются графические кабинеты, потому что 
графический способ является наиболее легким для тех, кто впер- 
вые приступает к статистике. Эти графические кабинеты должны 
быть настолько оборудованы, чтобы в них можно было" работать, 
проверяя полученный материал графически. 

Такой кабинет является необходимым еще потом}’, что в нем 
могли бы сосредоточит ся результаты статистических исследова- 
ний, которые производятся в том или ином бюро и могут быть 
воспроизведены Центр. Стат Управлением во всероссийском 
масштабе. Для чего это надо? Статистика, если она будет зани- 
маться только своей отраслью, если она будет замкнута, то работ- 
ники ее на практике окажутся недостаточно подготовленными. Их 
горизонты должны быть шире и их работа есть только составной 
элемент в общем обследовании. И статистик должен широко под- 
ходить к изучению вопроса. Только тогда он может быть вполне 
использован для работы, для которой он необходим. В виду этого 
при разнообразии статистических работ лицу, которое работает 
в той или иной области, очень трудно знать о том, что делается 
в прочих областях статистики. 

Но сейчас надо думать не только о подготовке суб'екта, мы 
также должны обратить внимание и на подготовку об'екта. Мы 
это делаем путем музеев, где статистический элемент будет играть 
большую -роль. Но это не единственный путь. Надо еще живым 
материалом подчеркнуть значение статистики, и в этом отношении 
публичные доклады, лекции и пр. представляют собой большой 
вес. На этот путь нам необходимо стать, и как ни тяжелы обязан- 
ности, которые должны нести губстатбюро, но в их же интересах 
заняться подготовкой об'екта статистических наблюдений. Это 
путь трудный. Надо все дать в такой форме, в какой населению 
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3. Призвать все местные статистические организации к ини- 
циативе в изыскании и применении новых методов собирания 
урожайных данных. 

4. Просить те статистические учреждения, кои могут поста- 
вить работы по изучению методов собирания урожайных данных, 
представить в Ц. С. У. план и сметы этих работ, дабы Ц. С. У. 
могло оказать возможное содействие в производстве этих работ. 

5. Вопрос об организации опытных станций по наблюдению 
за урожайностью передать в Ц. С. У. для разработки. 

6. Доклад Л. Н. Литошенко о бюджетном исследовании крестьянского хо- 
зяйства. 

Самый доклад был заслушан и рассмотрен в специальной ко- 
миссии под председательством А. В. Пеимхонова. Комиссия, со- 
гласившись в общем с положением доклада относительно задач и 
методов бюджетных исследований, большинством голосов откло- 
нила, однако, предложение произвести в текущем году описание 
25 хозяйств на губернию. Взамен этого была выдвинута идея бюд- 
жетно-производственных анкет, касающихся отдельных сторон 
крестьянского хозяйства и производимых по типу анкет Отдела 
Потребления Ц. С. У. 

Меньшинство Комиссии считало полезным произвести пол- 
ное бюджетное описание, воспользовавшись для него имеющимся 
запасом бланков 1919 года; в программу описания при этом вне- 
сены были некоторые сокращения согласно указаниям членов Ко- 
миссии и самого докладчика. 

Оба мнения Комиссии были доложены Конференции. В воз- 
никших затем прениях Е. В. Пашковским было указано, между 
прочим, что Совнарком постановил производить ежегодные бюд- 
жетные описания хотя бы ограниченного числа хозяйств. Анкеты 
об отдельных сторонах крестьянского хозяйства не могут заме- 
нить полного бюджета. Принятие решения большинства Комиссии 
означало бы неисполнение постановления власти. 

Единственным выходом может служить принятие предложе- 
ния меньшинства, ибо только при использовании наличного за- 
паса отпечатанных бланков можно -рассчитывать провести описа- 
ние в текущем сезоне. Конференция согласилась с этим мне- 
нием и Приняла нижеследующие постановления, в основу которых 
положены тезисы докладчика. 

1 . В настоящее время бюджетные исследования крестьянско- 
го хозяйства необходимы: 1) для определения производственных 
заданий общегосударственного плана; 2) для организации труда; 
3) для организации сельского хозяйства; 4) для выяснения влияния 
экономической политики на крестьянское хозяйство. 


2. Основным методом бюджетных исследований должно быть 
заложение во всех экономических районах достаточного количе- 
ства бюджетных книжек, ведущихся из года в год самими хозяе- 
вами под наблюдением статистического и агрономического пер- 
сонала. 

3. Конференция высказывает пожелание, чтобы формы бюд- 
жетных записей были изготовлены ЦСУ в возможно скором 
времени. 

4. В целях возбуждения интереса населения к ведению хо- 
зяйственных записей и в виду большой затраты времени, требуе- 
мого подобного рода работой, желательно освобождение от тру- 
довых повинностей лиц, регулярно ведущих хозяйственные за- 
писи по установленным ЦСУ формам, и снабжение их письмен- 
ными принадлежностями. 

5. Необходимо войти в соглашение с Наркомземом, чтобы 
условием признания крестьянских хозяйств образцовыми и под- 
лежащими премированию было ведение этими хозяйствами регу- 
лярных записей по установленным ЦСУ формам. 

6. Для текущих надобностей экономической [политики необ- 
ходима срочная организация исследования отдельных сторон кре- 
стьянских бюджетом, по методам, близким к исследованию пита- 
ния, проводимому Отде ,ом Статистики Потребления ЦСУ. 

7. Первоочередными темами подобных частичных бюджетно- 
производственных исследований должны быть: 1 ) описание систем 
полеводства в крестьянском хозяйстве, 2) выяснение норм и ор- 
ганизации кормления скота. 

8. В целях использования для бюджетных работ текущего се- 
зона необходимо произвести в течение ближайших 3 месяцев 
бюджетное описание 25 хозяйств на губернию по бланкам, 
выработанным ЦСУ, для чего использовать наличные запасы блан- 
ка исследования 1919 г. с соответствующими сокращениями и по- 
ручить ЦСУ выработать инструкцию пользования этими блан- 
ками. 

V. Промышленность. 

1. Доклад Н. Я. Воробьева о разработке материалов переписи промышленных 

заведений 1920 г. 

Докладчик подробно обрисовал план работы и его доклад 
сводился к следующим основным положениям. 

1 . Основной задачей переписи промышленных заведений 
1920 г. являлось: 1) численный учет промышленных заведений 
по формам их организации, 2) определение общего числа лиц, за- 
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пятых в этих заведениях и 3) определение числа заведений, при- 
меняющих механические двигатели и мощность их. 

2. Поэтому программа разработки построена так, чтобы ос- 
новные задачи переписи были освещены всесторонне и с возмож- 
ной полнотой. 

3. Прежде всего при разработке данных промышленные за- 
ведения разбиваются на две категории: на действующие и без- 
действующие заведения в 1920 году, и программы разработки для 
указанных категорий промышленных заведений выработаны раз- 
личные. 

4. При разработке данных, как действующих, так и бездей- 
ствующих заведений в основу положена «Классификация произ- 
водств и промыслов», выработанная особой комиссией при ЦСУ. 

5. По производственным признакам промышленные заведения 
группируются с подробностью, дающей возможность изучать впол- 
не однородные производства, каковым делением, согласно указан- 
ной классификации, является Класс, а для некоторых отраслей 
производства — Подкласс. В общей же сложности промышленные 
заведения разбиваются на 400 отдельных делений, которые, в свою 
очередь, об'единяются в 25 более обширных групп производств. 

6. Территориальной единицей при разработке принимается 
губерния и уезд. 

7. Поуездная разработка ведется в целях изучения гео- 
графии промышленности, для чего подсчитывается отдельно 
для сельских местностей, городов и поселений городского типа 
данного уезда — общее число промышленных заведений, общее чи- 
сло занятых в них лиц, число промышленных заведений с механи- 
ческими двигателями и общая мощность двигателей. Кроме того, 
по каждому уезду выясняется число промышленных заведений: 
а) принадлежащих государству; б) применяющих наемный труд и 
в) без применения наемного труда. По каждому из указанных 
разделов подсчитывается: 1) общее число заведений и число за- 
нятых в них лиц, 2) число заведений с механическими двигателями 
и общая мощность двигательной силы. 

8. Для бездействующих заведений выясняется лишь число их 
и число рабочих в них, число заведений с механическими двигате- 
лями и мощность их, отдельно в сельских местностях, в городах и 
поселениях городского типа. 

9. В сказуемое губернской разработки вводятся все вопросы 
программы переписи; в статистическом подлежащем промышлен- 
ные заведения группируются по следующим главнейшим формам 
организации: 1) государственные, 2) частные и кооперативные с 
применением наемного труда, 3) частные и кооперативные без при- 
менения наемного труда. 


10. В пределах каждой вышеуказанной формы, в целях 
определения характера, промышленные заведения, входящие в со- 
став данной формы, в сочетании со всеми вопросами сказуемого 
группируются по числу рабочих. 

Заведения государственные, частные и кооперативные, при- 
меняющие наемный труд, разбиваются по числу рабочих в сле- 
дующие 6 групп: с одним наемным рабочим; 2 — 5; 6—15; 16 — 50; 
51 — 500; свыше 500 рабочих. 

Заведения, не применяющие наемный труд и обслуживаю- 
щиеся членами своей семьи, разбиваются на 3 группы по числу 
занятых лиц: с 1 , от 2 до 5 и свыше 5 человек. 

11. В целях сравнения данных переписи 1920 г. с данными 
переписи 1918 г. даетзя более дробная группировка по числу ра- 
бочих. В пределах каждой из указанных групп, промышленные 
заведения группируются: а) по числу занятых в заведении лиц, 
б) по числу наемных рабочих. 

Таких групп 17: без наемных рабочих, с 1 рабочим; с 2-мя 
рабочими; 3-5, 6—10; 11—15; 16-20; 21—30; 31—50; 51—100; 
101-200; 201—500; 501—1000; 1001-2000; 2001-5000; 5001 — 
10000; свыше 10000 рабочих. 

12. Заведения, бездействовавшие в 1920 г., разрабатываются 
по более сокращенной программе, при чем и для них сохраняется 
основное деление по формам их организации; группировок же по 
числу рабочих не производится вовсе. 

13. Государственные заведения, кроме указанных делений, 
группируются по главкам, центрам и другим регулирующим ор- 
ганам. 

14. Разработка данных переписи ведется секциями промыш- 
ленных производств Губстатбюро по инструкциям и заданиям 
Ц. С. У. 

Этот доклад поступил на предварительное рассмотрение в 
Комиссию под председательством Г. С. Полляка и здесь в двух за- 
седаниях были выдвинуты следующее принципиальные возражения. 

Главнейшим принципиальным предложением, которое было 
выдвинуто со стороны представителей ВСНХ, является предложе- 
ние, чтобы разработку данных промышленной переписи вести не 
только по группам и классам производства, но также выделить 
предприятия, принадлежащие различным государственным органи- 
зациями, и, в частности, предприятия ВСНХ группировать по от- 
дельным регулирующим главкам и центрам. Докладчиком было 
указано, что п. 13 тезисов такая группировка предусмотрена, но 
Комиссия при, голосовании разделилась на 2 равные частй-^, таким 
образом, вопрос передан был на обсуждение Конференции. 

Второе принципиальное предложение было выдвинуто В. Г. 
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Громаном и заключалось в том, чтобы разработка данных промыш- 
ленной переписи велась таким образом, дабы можно было сопоста- 
вить данные промышленной переписи 1 920 г. с данными переписи 
1918 г. Для изучения динамики промышленности В. Г. Громан 
предлагал ввести в качестве дополнительного формуляра разработ- 
ку особой 'исторической карты, куда были бы занесены главнейшие 
элементы при обеих}переписях. Главнейшие элементы — это: двигате- 
ли, рабочие, форма производства и, наконец, действует или нет 
данное предприятие. Докладчик заявил, что Отдел Основной 
Промышл. Стат. Ц. С. У. приступил к постановке работ по со- 
поставлению данных переписей 1918 и 1920 гг. в целях изучения 
некоторых динамических процессов промышленности. С мест уже 
затребованы для этой цели копии карточек переписи 1920 г. на 
промышленные заведения, которые были описаны и в 1918 году. 
Так как эта работа коснется только промышленных заведений района 
переписи 1918 г., который составляет лишь часть территории, охва- 
ченной переписью 1920 года, то сопоставление данных и предпо- 
ложено пріТизвести в центре силами Отдела, почему она и не вве- 
дена в общий план разработки переписи 1920 /Г. Комиссия с прин- 
ципиальной необходимостью постановки именно такой работы 
согласилась и, принимая во внимание заявление докладчика, 
вопрос о форме разработки постановила передать на усмотрение 
Отдела Основной Промышленной Статистики. 

Третье принципиальное предложение, которое было сделано 
представителями ВСНХ и поддержано Громаном , заключалось в том, 
чтобы поуездную разработку вести совершенно в том жеоб'еме, что 
и разработку погубернскую, и чтобы погубернская разработка пред- 
ставляла собой сводку данных разработки по уездам. Это предложе- 
ние было большинством комиссии отклонено, и представитель ВСНХ 
заявил по этому поводу особое мнение Л 

Дальнейшие изменения уже не вносят чего-либо принципи- 
ального нового в разработку, а проводятся просто уже в порядке 
развития предложений доклада. К этой группе предложений сле- 
дует отнести предложение представителей ВСНХ разбить при- 
нятую для разработки погубернскую группу промышленных пред- 
приятий по числу рабочих на более дробные группы, в разрабо- 
танные карточки о бездействующих заведениях ввести учет при- 
чин закрытия промышленных заведений, установить более подроб- 
ную группировку карточек о бездействующих заведениях и вве- 
сти в программу погубернской разработки данные о числе пред- 
приятий с данными о количестве рабочих и с данными о двига- 
телях. 

На Конференции все эти вопросы также вызвали продолжи- 
тельные прения и в результате Конференция, утвердив приведенные 


выше тезисы докладчика, добавила к ним следующие поло- 
жения: 

1 . В форме 4 — б в подлежащее должны^быть введены причины 
закрытия предприятий; разработка причин должна вестись в ком- 
бинации с сроками закрытия и мощностью. 

2. Разработка материалов переписи по государственным пред- 
приятиям должна вестись по ведомствам и внутри ВСНХ по глав- 
кам и центрам. 

3. Группировка по числу рабочих должна вестись по сле- 
дующим группам: с 1 рабочим, с 2 — 5, 6 — 10 без двигателей, с 
6 — 10 с двигателями, 11 — 15, 16 —50, 51 — 500, 500 и более. 

4. Принципиально признать необходимым провести сравне- 
ние данных переписи 1920 года с данными переписи 1918 года по 
тем предприятиям, которые захвачены переписью 1918 г., установ- 
ление конкретных форм и методы проведения этого сравнения 
предоставить Отделу Основной Промышленной Статистики ЦСУ. 

5. Ввести в инструкцию к разработке материалов переписи 
указание на необходимость дать в карточке 4-а (дробью в гра- 
фе 53) особый подсчет числа промышленных заведений, по кото- 
рым даны полные сведения, и о числе рабочих и о мощности дви- 
гателей. 

6. Установить нии ^следующую группировку по времени за- 
крытия промышленных заведений: в 1914 г. и ранее, 'с 1 января 
1915 г. по 1 марта 1917 г., с 1 марта 1917 г. по 1 января 1918 г., 
в 1918 г., 1919 г. 

7. Выделить в карточке 4-6 в особую графу предприятия, в 
которых неизвестно, сохранилось ли оборудование. 

Доклад Ф. Г. Дубовикова о дополнительном обследовании промышленных 

заведений и об организации текущей промышленной статистини. 

Ф. Г. Дубовиков сделал доклад о работах Комиссии по 
Промышленной Статистике. В эту Комиссию было внесено 2 во- 
проса: об обследовании промышленных заведений в районах, не 
затронутых переписью 1918 г., в связи с учетом заводского обо- 
рудования и относительно введения экспедиционного метода об- 
следования по текущей промышленной статистике. 

Перепись 1918 г. не распространялась на части территории, 
присоединенные к РСФСР позже, и там не было обследовано за- 
водское оборудование. Между тем, программа текущей промыш- 
ленной статистики содержит в себе элементы учета заводского 
оборудования и, таким образом, элементы регистрации текущей 
статистики являются оторванными и несвязанными с основным 
учетом оборудования заводов. С другой стороны, на территории, 
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где проведена перепись 1918 г., можно по данным текущей ста- 
тистики в любой момент установить пригодное к работе обору 
дование, в то время как на территории, не обследованной в 
1918 г., этого установить нельзя. Перепись 1920 г. заключала в 
себе вопросы о двигателях и их мощности, но не касалась ни 
производственных орудий, ни подсобных механизмов, ни завод- 
ской территории и зданий. На Урале и в других местностях часть 
заводского оборудования совершенно непригодна, но в каком 
размере — вопрос остается невыясненным. 

Поэтому необходимо провести учет оборудования в местно- 
стях, не затронутых переписью 1918 г., как основную работу в 
течение первого полугодия 1921 г. 

Что касается экспедиционного способа обследования фаб- 
рично-заводских предприятий, то к таковому способу ЦСУ вы- 
нуждается замедлением поступления сведений от промышленных 
заведений, вследствие чего ЦСУ не может дать полных сводок за 
весь прошедший период по всем промышленным единицам, кото- 
рые доставлены на учет. Главная причина в замедлении поступле- 
ния сведений заключается в неорганизованности всех промышлен- 
ных заведений. Все данные говорят о недостаточности персонала 
в заведениях, об его загруженности работой, о небрежном отно- 
шении, дезорганизации управления и проч. 

Чтобы установить нормальную фабричную отчетность, необ- 
ходимо войти в соглашение с отдельными учреждениями, учиты- 
вающими национализированную промышленность и, может быть, 
открыть курсы промышленной статистики, чтобы таким образом 
подготовить персонал. Но этот путь'очень длительный, а пока мы 
не можем получить данные, требуемые текущей промышленной 
статистикой. Поэтому неизбежно обратиться к экспедиционному 
методу обследования. Такие экспедиционные обследования должны 
производиться 4 раза в год: в апреле, июле, октябре и январе. 
Каждое губернское Статбюро должно обзавестись персоналом, 
который мог бы обследовать то количество промышленных заве- 
дений, которое поставлено на учет или которое предполагается 
поставить на учет в порядке работ 1 921 г. Докладчик сделал еще 
информационное сообщение, что между ЦСУ и ВСНХ предпола- 
гается соглашение по вопросу об'единения текущей промышлен- 
ной статистики, но указал при этом, что это соглашение не целесо- 
образно обсуждать в настоящее время во всей полноте, так как 
неизвестно мнение по этому вопросу президиума ВСНХ. 

В порядке прений //. И. Воробьев возражал против экспе- 
диционного обследования, считая такой порядок нецепесооб- 
разным. 

Он предлагал оставить прежний анкетный метод собирания 
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сведений в определенные сроки, но, когда уже выяснится, какие 
заводы неаккуратно дают сводки, посылать туда экспедеции для 
срочной работы. Это было бы гораздо легче и не требовало бы 
постоянного кадра регистраторов, которые должны выезжать в 
губернию 4 раза в год. 

По окончании прений приняты были следующие постановления: 

1. В программе текущей промышленной статистики регист- 
рируются изменения в оборудовании промышленных заведений, 
между тем как в районах, не затронутых переписью 1918 г., не 
имеется полных данных по учету оборудования, а потому по дан- 
ным текущей статистики, организуемой в этих районах, нельзя 
установить наличность [пригодного для работы оборудования. 

2. Поэтому является необходимым произвести в районах, 
не затронутых промышленной переписью 1 91 8 года, обследование 
промышленных заведений, удовлетворяющих цензу переписи 
1918 г., в целях учета оборудования. 

3. Такое обследование явилось бы в то же время и продол- 
;і;ением обследования 1918 г. на территорию, не охваченную пе- 
реписью, и дало бы возможность подсчета оборудования на всем 
пространстве Республик".. 

4. Принимая во внимание возможное отсутствие на местах 
заводской отчетности в виду происходивших гражданских войн, 
программа дополнительного обследования должна быть по воз- 
можности краткой, касаясь следующих основных отделов: 

а) Общая характеристика промышленных заведений: местона- 
хождение владельцев, род производства, национализация и пр. 

б) Организация и управление предприятием. 

в) Краткая техническая характеристика заведения: заводские 
строения, характер применения механических двигателей, водо- 
снабжение, канализация и т. д. 

г) Перечень и описание силовых установок (подробно): па- 
ровые котлы, паровые машины и турбины, локомобили, двигатели 
внутреннего сгорания и пр. 

д) Вспомогательные машины и механизмы: под'емные меха- 
низмы, печи и пр. 

е) Производственные машины и аппараты— их перечень и 
характеристика. 

ж) Территория промышленного заведения: усадьба, складоч- 
ные места, карьеры, рудники, копи и пр. 

з) Пути сообщения. 

и) Перевозочные средства. 

5. Вопросы по учету движения рабочего состава, топлива, 
сырья, размеров выработки могут быть ограничены программой 
текущей статистики с 1 января 1921 г. 
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6. Программа обследования оборудования вырабатывается 
при участии заинтересованных ведомств, причем в программ}' вво- 
дится указание на время поступления в промышленное предприя- 
тие предметов оборудования. 

7. Обследование производится экспедиционным путем в ме- 
сячный срок в апреле (или мае) месяце, К' каковому сроку ЦСУ 
должен быть разработан организационный план и разосланы на 
места программы обследования. 

8. В виду обусловливаемого целым рядом причин замедления 
в поступлении сведений по программе текущей статистики, соби- 
раемых большей частью анкетным путем, с 1921 года Губстатбю- 
ро обязаны перейти на метод экспедиционного обследования, ко- 
торый повторяется 4 раза в год: апреле, июле, октябре и январе. 

9. Экспедиционный метод обследования по текущей стати- 
стике в районах, затронутых переписью 1918 г., в первый раз 
связывается с дополнительным обследованием оборудования про- 
мышленных заведений. 

10. Организовать наряду с предполагаемым обследованием 
в качестве подсобного материала для регулирующих органов еже- 
месячные собирания сведений анкетным способом по краткой про- 
грамме, состоящей из 5 — 10 вопросов. 

По вопросу о соглашении между ЦСУ и ВСНХ относитель- 
но об ‘единения текущей промышленной статистики Конференция 
большинством 26 голосов против 3 и при 2 воздержавшихся ре- 
шила оставить этот вопрос открытым. 

VI. Питание населения. 

1. Доклад А. Д. Лосицкого о методах обследования питания городского и 
сельского населения. 

Доклад А. Е. Лосицкого предварительно был передан в Ко- 
миссию, которая рассмотрела его в 2 заседаниях. 

Содержание доклада следующее: 

А) Учет размеров потребления продуктов. 

. I. Основною целью обследований питания является учет раз- 
меров потребления пищевых продуктов, выяснение того, как из- 
меняется потребление в течение различных периодов года и среди 
различных классов населения, насколько питание населения отли- 
чается от нормального и обычного, и ухудшается или улучшается 
оно по сравнению с данными прежних обследований. 

11. В виду значительной устойчивости размеров потребления, 
указанная цель удовлетворительно достигается недельной регист- 
рацией потребления продуктов; повторные исследования не менее 


трех раз в год — осенью, зимой и летом дают общую картину се* 
зонных колебаний потребления, а средние выводы из трех обсле- 
дований — достаточно устойчивые средние размеры потребления за 
год. Удлиннение продолжительности периода обследований нецеле- 
сообразно, так как затруднит лиц, ведущих текущие записи по 
вопросам потребления, уменьшит их число и повредит успеху 
обследований. 

III. До сих пор учет размеров городского потребления тесно 
связывался с учетом текущих приобретений продуктов. По при- 
меру западно-европейских обследований и московской анкеты 
1916 года, учет потребления базировался на рыночных взвешива- 
ниях продуктов и строился, как учет текущих приобретений и 
движения запасов за неделю. При этом второй элемент первона- 
чально играл в этой системе второстепенную роль, а главное зна- 
чение принадлежало учету текущих приобретений. . 

IV. В настоящее время с изменением характера снабжения 
должны измениться и способы учета размеров потребления. В 
виду редкости текущих приобретений, как от продорганов, так и 
помимо их, в частности в виду развития пайкового снабжения, 
центр тяжести обследования переносится с текущих приобретений 
на учет продуктов, взятых на еду из собственного хозяйства и 
запасов и, таким образом, учет потребления основывается на до- 
машних определениях веса потребляемых продуктов. 

Прежний подход к учету потребления продуктов, исходя из 
учета их приобретения, потерял свое значение и более целесооб- 
разным является прямой опрос об ежедневном расходе продуктов 
на еду, с просьбой, по возможности, прикидывать на весах по- 
требляемые продукты. Хорошим подходом к определению рода и 
количества потребляемых продуктов является опрос о ежедневном 
меню семьи. Поэтому домашнее меню отмечается за каждый день 
обследования. 

Примечание 1 -о е. В виду затруднительности ежедневно 
указывать количество потребляемых чая, кофе, сахару и соли, 
можно указывать потребление каждого из этих продуктов общим 
числом за неделю. 

Примечание 2-о е. Для выделения случаев более точного 
учета, в бланк вставляется вопрос, применялось ли опрашивае- 
мым взвешивание потребляемых продуктов на весах, или количе- 
ство потребленных продуктов указывается глазомерно. 

Б) Учет способов приобретения продуктов. 

V. Существенной дополнительной задачей обследований пи- 
тания является учет способов приобретения продуктов, т. е. вы- 
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яснение картины источников снабжения населения предметами, 
питания. 

VI. В виду включения в задачи обследований нового круга 
явлений, необходимо проанализировать отношения между понятиями 
приобретения и потребления продуктов. 

1) Сумма текущих приобретений (назовем ее «а» — 
асяиізіііоп) распадается на: использованную за изучаемый период 
часть (продукты, пошедшие на еду) и на неиспользованную часть 
(продукты, пошедшие на другие назначения, либо поступившие 
в запас). Назовем последнюю часть г (гезІеЗ — остаток). 

2) Сумма потребленных продуктов (с- сопзоттаііоп) состоит 
из упомянутой выше использованной части текущих приобрете- 
ний с добавлением продуктов, взятых из запасов, т. е. из про- 
дуктов, поступивших в хозяйство ранее обследуемого периода 
(р — ргоѵізіоп). 

3) Как видно из сказанного, потребление равняется 
сумме текущих приобретений, за вычетом неис- 
пользованной их части, но с добавлением продук- 
тов взятых из запасов (с=а — г+р). 

4) Если бы мы от текущих приобретений (а) захотели пе- 
рейти к разложению по способам приобретения всей массы по- 
требляемых продуктов (с), то нам необходимо было бы разложить 
по способам приобретения, как использованный остаток текущих 
приобретений (г), так и взятые из запасов продукты (р). Анализ 
двух последних элементов (г и р) сю способам приобретения не- 
обходим, так как гипотеза об однородном происхождении (составе 
по способам приобретения) неиспользованного остатка (г) и ис- 
пользованных запасов (р) и о сходстве его с составом всей суммы 
текущих приобретений может не соответствовать фактам. 

5) При уч р те за законченный в бюджетном отношении пе- 
риод (например, за год) или при достаточно частых повторных 
обследованиях, С (сумма потребленных продуктов) в потребляю- 
щем хозяйстве приближается к А (сумма приобретенных продо- 
вольственных продуктов) и в пределе может быть принята за сов- 
падающую с ней величину, если мы пренебрежем вопросом о 
порче и гибели продуктов. Совпадет в пределе и распределение 
той и другой величины (С и А) по способам приобретения. Од- 
нако, замечается большая неравномерность в ходе приобретений: 
продукты приобретаются довольно редко и сравнительно боль- 
шими количествами и приобретения их сосредоточиваются на из- 
вестных периодах года (например, на осени), а также на извест- 
ных только частях месяца (пайковые поступления). 

VII. На практике распределение продуктов но способам при- 
обретения может быть дано либо по отношению к сумме продук- 


тов, приобретенных за известный период, либо же по отно- 
шению к сумме продуктов, потребленных в течение изучае- 
мого промежутка времени. 

Необходимо отказаться, в виду его сложности, от такого 
приема, когда, исходя из учета текущих приобретений, опросный 
бланк стремился бы перейти к сумме потребления, так как при 
этом надо разложить по способам приобретения не только сумму 
приобретений (а), но и неиспользованный остаток (г) и взятые на 
еду продукты из запасов (р). Нежелателен этот способ и потому, 
что при нем, в той или другой степени, приходится касаться во- 
проса о происхождении запасов, т. е. вопроса, к которому насе- 
ление относится особенно чутко и подозрительно. 

VIII. В виду сравнительной неравномерности в ходе текущих 
приобретений, недельная регистрация поступления продуктов в 
хозяйство захватывает недостаточно большую часть потребляе- 
мых продуктов и не может дать полной и правильной картины 
способов их приобретения. Приходится либо удлиннить срок, за 
который регистрируются способы приобретения, либо подвергнуть 
разложению по способам приобретения всю сумму потребляемых 
продуктов. 

IX. При первом решении (удлиннение срока регистрации спо- 
собов приобретения) гриходится оторвать вопрос о способах при- 
обретения продуктов от текущей регистрации их потребления. 
Потребление регистрируется при помощи текущих записей за не- 
делю (см. тезис II), а способы приобретения продуктов отмеча- 
ются за более продолжительный период и должны быть построены 
по типу записей по памяти. 

X. При втором решении вопроса необходимо разложить по 
способам приобретения всю массу потребленных продуктов, т. е. 
как использованную часть текущих приобретений, так и продук- 
ты, взятые на еду из запасов. Опросный бланк строится при этом 
так, что по отношению к каждой ежедневной порции потреблен- 
ных продуктов отмечается, приобретена ли она за отчетный пе- 
риод (неделю) или до отчетного периода, а затем указывается и 
происхождение (способы приобретения) каждой дневной порции 
продуктов, поступивших как за отчетный период, так и до него. 

XI. При обследовании способов приобретения продуктов 
сельским населением, с его натуральным, по преимуществу, хо- 
зяйством и сравнительно редкими случаями приобретения продук- 
тов со стороны, нельзя получить полной картины способов при- 
обретения путем разложения по способам приобретения суммы 
продуктов, потребленных за неделю. Регистрацию способов при- 
обретения приходится построить по типу записей 'по памяти за 
(Иной более продолжительный период времени, чем период обсле- 
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дования потребления. Целесообразно при этом регистрировать 
при зимнем обследовании случаи приобретения продуктов со сто- 
роны за первую половину с.-хоз. года (с сентября по январь), а 
а при летнем обследовании — случаи приобретения продуктов за 
вторую половину с.-хоз. года (с февраля по нюнь), т. е. вести 
учет способов приобретения в том и другом случае за пять меся- 
цев, предшествующих опросу. 

XII. При обследовании способов приобретения продуктов 
городским населением возможно применить оба приема: а) реги- 
страцию способов приобретения за предшествующий месяц по 
типу записей по памяти, либо б) анализ суммы потребленных (а 
не только приобретенных) за неделю продуктов с разделением их 
по времени приобретения (за отчетную неделю и до нее) и с ука- 
занием происхождения продуктов, поступивших, как за отчетный 
период, так и до него. 

Второй прием приводит к изящному построению бланка на 
основании исключительно текущих записей и дает анализ всей 
суммы потребленных продуктов. Таким образом, технически удо- 
влетворительно разрешается проблема об учете способов приобре- 
тения потребленных продуктов и об учете частоты потребления 
продуктов с устранением тех неточностей этого учета, которые 
не были устранены «Инструкцией» по разработке прежних блан- 
ков. Представители обследуемых семей должны вести при этом 
каждодневную запись на особом «Листке для записи сведений о 
расходе продуктов на еду» , а соответствующая таблица в бланке 
заполняется регистратором при отобрании бланка, по данным 
«Листка». Однако при неравномерности поступлений продуктов 
этот способ не избавляет от сомнений в случайности картины 
происхождения продуктов. 

При первом приеме получается двойственность методов (те- 
кущие записи потребления наряду с записями приобретений по 
памяти) и анализу подвергаются только текущие приобретения, но, 
благодаря удлинению срока обследования, результаты должны по- 
лучиться более устойчивые. Это последнее соображение заста- 
вляет остановиться на этом последнем способе, т. е. на учете спо- 
собов приобретения по памяти за месяц, предшествующий опросу. 

Для полноты картины оборота продуктов, после таблицы о 
способах приобретения, необходимо ввести графы о неиспользо- 
ванном остатке приобретенных за месяц продуктов и о потребле- 
нии за тот же месяц продуктов из своего хозяйства и запасов. 
Эти данные можно будет сопоставлять с суб'ективными показа- 
ниями о размере месячного потребления продуктов, что будет 
полезно для внутреннего контроля даваемых показаний. 

ГІ р и м е ч а н и е. При редактировании вопросов о способах 
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приобретения принимаются меры и даются инструкционные ука- 
зания с целью избежать двойного счета продуктов (напр., про- 
дукты своего хозяйства, привезенные из этого хозяйства, если 
оно находится вне данного города). 

В) Регистрация стоимости продуктов. 

XIII. При изучении способов приобретения продуктов полез- 
но регистрировать и стоимость приобретенных продуктов с целью 
получить материалы: а) для исчисления прожиточного минимума 
в городах и б) для определения покупательной силы крестьянства 
в области приобретения предметов продовольствия. 

И по полноте и по конкретности эти данные не могут быть 
заменены собираемыми Губстатбюро справочными вольными це- 
нами, и, если бы мы отказались от учета стоимости продуктов 
при обследованиях питания, то пополнение полученных пробелов 
потребовало бы от Губстатбюро значительной дополнительной ра- 
боты, а, может быть, и вовсе оказалось бы невозможным. 

XIV'. Для получения материалов, нёобходимых для указан- 
ных выше целей, следует регистрировать цены только по отно- 
шению к текущим приобритениям. При обследованиях питания 
сельского населения эти данные охватят всю, или почти всю сум- 
му продовольственных 'роду кто в, приобретаемых крестьянством 
со стороны. При обследованиях питания городского населения 
цены будут относиться к приобретениям последнего месяца; для 
определения прожиточного минимума за этот месяц возможно бу- 
дет оценить продукты, взятые из своего хозяйства и запасов по 
ценам, зарегистрированным для текущих приобретений, и оценку 
эту по собранным материалам произвести и Ьюро. 

XV. В смысле оценки продуктов, все текущие приобретения 
могут быть разделены на две части: приобретения через продор- 
ганы по «отпускным» ценам и бесплатно и все прочие случаи. 

1) Для продуктов, полученных через продорганы, вопрос о 
регистрации их стоимости решается применительно к моменту 
обследования, т. е. без указания платы, ести государственное 
снабжение будет производиться бесплатно, и с указанием таковой, 
если оно будет производиться за деньги. 

Для пайковых выдач, по отношению к которым для опраши- 
ваемого трудно расчленить между отдельными продуктами общую 
их стоимость и распределить между ними накладные расходы, — 
следует ввести в бланк дополнительную табличку. 

2) Приобретения помимо продорганов в своей основе сохра- 
няют характер соглашения двух договаривающихся между собой 
сторон, будь таковая сделка денежной, меновой, или в виде опла- 
ты труда натурою. Во всех этих случаях приобретения— основой 
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расчета между отдающими и приобретающими продукты является 
вольная цена. 

а) При этом особо регистрируется стоимость продуктов, 
приобретенных на вольном рынке в своем городе покупкою, 
так как для них могут быть отмечены конкретные вольные цены. 

б) Для продуктов, приобреіенных в своем городе прочими 

способами (меною, за работу), проставляется их стоимость 
применительно к вольным ценам, по суб'ективнойі оценке опра- 
шиваемого. Таким же образом возможно оценивать и продукты, 
полученные в дар. і 

в) Несколько в особом положении находятся приобретения 
не в своем городе, а в других местах (путем поездок, через при- 
езжих, по почте). Эти продукты следовало бы оценивать по це- 
нам мест приобретения с начислением накладных расходов (по 
поездке за продуктами, по потере и отобранию продуктов в пу- 
ти, по доставке их в пределах города и т. д.). Однако, в виду 
сложности такового учета и в виду возможной неизвестности для 
опрашиваемых цен, по которым продукты приобретены на месте, 
для упрощения расчета можно было бы, в целях определения 
прожиточного минимума, оценивать и эти продукты по ценам ме- 
ста потребления по отзыву опрашиваемых. 

Г) Другие вопросы обследований. 

XVI. В виду все увеличивающегося в городе значения пи- 
тания из общественных (закрытых и открытых) столовых, обсле- 
дования питания городского населения должны охватывать не 
только семьи питающихся исключительно дома, но и семьи, все 
или некоторые члены которых получают пищу в тех или иных 
столовых. 

XVII. С целью учета значения питания в столовых — в инди- 
видуальных похозяйственных бланках регистрируются следующие 
сведения о каждом лице, получавшем пищу из столовых: назва- 
ние столовой; кого обслуживает столовая, взрослых или детей; 
сколько выдается хлеба помимо карточек в день в сколько всего 
получено, т. о., хлеба за неделю; меню в столовых за каждый 
день обследования; сколько за неделю получено порций горячего 
и второго; сколько обедов за плату и на какую сумму (руб.). — 
Кроме того ставится дополнительное обследование столовых, с 
отметкой названия и адреса столовой, кого обслуживает столовая, 
что выдает (обеды, ужины и во сколько блюд), выдает Ли хлеб 
помимо карточек и сколько, меню за неделю, размер порций по 
раскладке, сколько продуктов фактически пошло на приготовление 
пищи за неделю и какое количество обедов (или порций разного 
рода) выдано, с особым учетом питания прислуги и служащих и 
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учетом, если нужно, остатков. — Сведения из бланков столовых 
переносятся в индивидуальные хозяйственные бланки (или свод- 
ные таблицы) согласно особой инструкции. 

ХѴІП. Для лучшего учета продуктов, получаемых от продор- 
ганов, относительно каждого члена семьи отмечается род карто- 
чек, по которым на него получаются продукты, и категории пай- 
ков, которыми он пользуется. 

XIX. Для пополнения и контроля недельных данных о по- 
треблении, в бланки вводятся показания по памяти о потребле- 
нии продуктов за месяц, предшествовавший опоосу, при чем от- 
мечается, не была ли данная неделя в том или ином смысле 
исключительной в отношении питания, т. е.,чем уровень потреб- 
ления каждого данного продукта отличался от потребления его 
за предшествующий месяц. Кроме того, вводятся вопросы о нор- 
ме достаточного снабжения хлебом и о степени достаточности фа- 
ктического хлебного снабжения семьи, о качестве выпекаемого 
хлеба и величине припека, о характере снабжения вообще и дру- 
гие вопросы, которые будут стоять на очереди при организации 
обследований. 

XX. Прочие вопросы бланка распадаются на следующие 
части: 1) состав семьи (поименный список) с отметкой для каждо- 
го члена семьи отноц ения к главе семьи, возраста и числа дней 
довольствия дома, 1 ) занятие и положение в промысле членов се- 
мьи и их заработок и иные доходы в городе, а для сельского 
населения — промыслы, размер посева и количество рабочих лоша- 
дей и дойных коров. 

В первом заседании по вышеизложенному докладу были при- 
няты следующие постановления: 

I. 

1. Учет потребления продуктов производить по прежнему в 
течение недели каждый раз. 

2. Потребление учитывать при помощи ежедневных конкрет- 
ных записей потребленных продуктов, обратившись к опрашивае- 
мым с просьбой по возможности прикидывать на весах потреблен- 
ные продукты. 

3. Ввиду затруднительности ежедневно учитывать количество 
потребленных чая, кофе, сахара и соли можно указать потребле- 
ние каждого из этих продуктов общим итогом за неделю. 

4. Вставить в бланк вопрос, применялось ли опрашиваемым 
взвешивание потребленных продуктов на весах или количество 
потребленных продуктов указывалось глазомерно. 
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II. 

5. По отношению к учету способов приобретения продуктов 
признать недостаточным недельный срок, если изучаются только 
текущие приобретения. 

6. Признать недостаточным для этой цели недельный срок и 
в том случае, если по способам приобретения расчленяется вся 
масса потребленных продуктов. 

7. Учет потребления продуктов отделить по сроку регистра- 
ции от учета способов приобретения их. 

8. Учет способов приобретения продуктов поставить по типу 
записей по памяти и регистрировать способы приобретения при 
городских обследованиях за месяц, предшествующий обследованию. 

9. I Іри сельских обследованиях способы приобретений реги- 
стрировать за 5 мес. предшествовавших опросу: сентябрь — январь, 
февраль — июнь 1 2 ). 

10. В конце таблицы о способах приобретения за месяц вве- 
сти графы о неиспользованрОм^остатке приобретенных за месяц 
продуктов и о потреблении за тот же месяц продуктов из своего 
хозяйства и запасов. 

11. Сделать инструкционные указания с целью предупредить 
двойной счет продуктов и в частности продуктов своего хозяй- 
ства, привезенных из других мест. 

III. 

12. Регистрацию стоимости продуктов сохранить. 

13. Ввести регистрацию стоимости продуктов только по от- 
ношению к текущим приобретениям. 

14. Регистрацию стоимости продуктов ввести в следующем 
виде: для продуктов, полученных чрез продорганы, — применитель- 
но к моменту обследования, без указания платы, если государ- 
ственное снабжение будет производиться бесплатно, и с указанием 
таковой, если оно будет производиться за деньги. 

15. Для регистрации стоимости пайковых получек, по отно- 
шению к которым трудно расчленить общую стоимость между от- 
дельными продуктами и распределить* между ними накладные рас- 
ходы — ввести в бланк дополнительную табличку 2 ). 

1) При осеннем обследовании текущего года также регистрировались дан- 
ные о способах приобретения продуктов за два месяца (август и сентябрь). 

2 ) При выработке бланка пришлось ^сказаться от мысли о такой таб- 
личке; в «Указаниях для заполняющих бланк» рекомендуется относительно 
пайков навести справки об отпускной цене и о накладных расходах на месте 
службы или у отпускающего органа, а при невозможности точно разнести 
стоимость и накладные расходы между продуктами— сделать это распределение 
хотя бы приблизительно. 


16. Для продуктов, приобретенных в своем городе на воль- 
ном рынке покупкою, отмечать стоимость по конкретным вольным 
ценам. 

17. Для продуктов, приобретенных в своем городе прочими 
способами (меною, за работу, в дар) проставлять стоимость при- 
обретенных продуктов применительно к местным вольным ценам 
по суб'ективной оценке опрашиваемого. 

18. Для всех прочих поступлений из других мест (поезд- 
ками, через приезжих, по почте), при городских обследо- 
ваниях, проставлять также стоимость по суб'ективной оценке 
по ценам мест потребления. 

19. Для поступлений из других мест (поездками, чрез 
приезжих, по почте) при сельских обследованиях про- 
ставлять стоимость по суб'ективной оценке по ценам мест при- 
обретения с накладными расходами. 

IV. 

20. Для учета пищи, получаемой из столовых, вставить в 
индивидуальный нехозяйственный бланк, по отношению к каждо- 
му, пользующемуся столовой, конкретные сведения о роде посе- 
щаемых столовых и о получении из них пищи, за исключением 
состава и величины порций; эти последние сведения заимствовать 
из специальных бланков на столовые. 

21 . Отмечать категории карточек и род пайков, получаемых 
каждым из членов семьи. 

22. Кроме сказанного включить ч в бланк общие сведения о 
составе семьи и ее экономическом положении, а также ввести по- 
казания о потреблении продуктов за предшествующий опросу ме- 
сяц и об его отношении к потреблению за обследуемую неделю, 
о норме достаточного снабжения хлебом и об общем характере 
снабжения и другие вопросы, которые будут стоять на очереди 
при организации обследований. 

23. Семьи, которые отпускают пищу на сторону, не должны 
подвергаться регистрации. 

24. Регистрировать заработки и доходы за последний месяц 
либо с 1-го по 1-е число, либо с 15-го по 15-е число. 

25. Включить по отношению к главе семьи вопрос о месте 
службы или работы, а по отношению ко всем членам семьи — во- 
прос о второстепенных занятиях. 

Во втором заседании Комиссии обсуждались следующие ор- 
ганизационные вопросы: 1) срок обследований, 2) нормы об'ектов 
обследований, 3) способы получения данных обследований, 4) план 
распределения бланков, 5) нормы оплаты труда персонала, про- 
изводящего обследования и 6) вопрос об упрощении разработки. 
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По ним были приняты такие постановления: 

1) Вопрос о сроке обследований разделить на 2 части: а) 
санкционировать сроки обследований на будущее время и б) 
установить срок предстоящего городского обследования. 

По первому пункту: 

Установлены 3 срока обследований одновременно городского 
и сельского населения: осеннее в октябре с передвижением срока 
в пределах месяца, летнее — в июле, зимнее — в феврале, не выхо- 
дя из пределов мясоеда. 

По второму пункту: 

Предстоящее городское обследование, в виду технических за- 
труднений, произвести с 11 по 17 апреля, 

2) Городские обследования производить во всех губернских 
городах, во всех уездных городах с населением свыше 50.000 жи- 
телей, а из городов меньшего размера в одном уездном городе 
на губернию, а в случае резкого деления губернии на районы в 
продовольственном отношении, в 2 и более уездных городах. 

3) Количество об‘ектов городского обследования принимает- 

ся в следующих цифрах: в городах с населением от 600. 000 до 
1.000.000 — 500 хоз., от 450.000 до 600.000 — 300 хоз., от 350.000 
до 450.000 — 250 хоз., от 250.000 до 350.000 — 200 хоз., от 150.000 

до 250.000 — 160 хоз., от 125. 000 до 150.000 — 140 хоз., от 100.000 

до 125.000 — 120 хоз., от 60.000 до 100.000—100 хоз., от 40.000 

до 60.000 —80 хоз., от 25.000 до 40.000 — 60 хоз., от 10.000 до 
25.000 -40 хоз., с населением менее 10.000 — 20 хоз. ')• 

4) Кланки городского обследования распространить между 
всеми группами населения, не исключая группы прочих (т. е. не- 
рабочих и неслужащих) 

5) Принять план рассылки сельских бланков, выработанный 
Отделом Статистики Потребления. В случае необходимости по 
местным условиям изменить намеченное количество хозяйств го- 
родского и сельского обследований, представителям Бюро пред- 
ложено обратиться со своими заявлениями в Отдел Статистики 
Потребления и Распределения. 

6) В городах обследование производится через регистрато- 
ров, при чем на обязанности регистраторов лежит раздача блан- 
ков, инструктирование и руководство населением во время обсле- 
дования, отобрание и сдача бланков в Бюро. 

7) Сельское обследование производить корреспондентским 
способом, а где это по местным условиям более удобно и осуще- 
ствимо, через регистраторов и волостных статистиков. 

!) В виду того, что выводы из малого числа бланков носили случайный 
характер, нормы ниже 40 дворов на город на практике не применялись даже 
« городам, имеющим 10.000 жителей. 
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8) При оплате труда регистраторов исходить из оклада ста- 
тистика 1 разр.; в виду того, что регистраторов приходится пригла- 
шать со стороны, оплату эту повысить вчетверо, согласно вновь 
утвержденной расценке Тарифной Комиссии, как за сдельную ра- 
боту сотрудников, не получающих пайка, с заполнением каждый 
из них 10 бланков за 2 недели, включая в это число инструкти- 
рование регистраторов и сдачу бланков. Таким образом, каждый 
представленный регистратором годный к разработке бланк опла- 
чивается 1.050 р., и за всю работу регистратор получает 10.500 
руб. или 750 руб. в день >). 

9) На каждые 5 — 8 регистраторов приглашается 1 инструк- 
тор, при чем при оплате труда инструктора исходить из оклада 
статистика инструктора, увеличенного на том же основании, как 
и регистратора — вчетверо. <■ 

10) Каждый сельский бланк, годный к разработке, оплачи- 
вается 500 р., независимо от способа обследования 2 ). 

11) При составлении сметы на сельское обследование при- 
нимать во внимание только то количество годных к разработке 
бланков, которое необходимо получить по губернии. 

12) Имея в виду несоходимость при разработке данных об- 
следования в сверхур )чных работах постоянного состава Бюро и 
в приглашении посторонних для сдельных работ, внести в смету 
на сдельные и сверхурочные работы при разработке материалов 
по 500 р. на каждый бланк. 

13) Упростить по возможности разработку данных обследо- 
ваний, в частности вычисления цен вести только по 3 категориям: 
1) для продуктов, полученных через продорганы, 2) для продук- 
тов, приобретенных по вольным ценам, 3) для прочих поступлений. 

14) Желательно, чтобы разработочные таблицы заготовля- 
лись в Отделе Статистики Потребления и Распределениями рас- 
сылались Губстатбюро и чтобы Губстатбюро снабжались клет- 
чатой бумагой. 

На Конференции доклад не вызвал принципиальных возра- 
жений. Во время прений были высказаны только пожелания, что- 
бы продукты, которыми питается население, были подвергнуты 
анализу (Д. Н. Жбанков, Н. И. Воробьев и др.), так как по 
названиям нынешних продуктов нельзя судить о количестве ка- 
лорий, даваемых ими, а потому и о питательности их. Н. И. Во- 
робьев приводит пример с исследованием хлеба, выдаваемого по 
карточкам в Костроме. Оказалось, что этот хлеб самого худше- 
го качества, какой только могли себе представить в прежние годы, 
когда производились регулярные исследования пищевых продуктов. 

*) С тех пор оплата труда регистраторов и корреспондентов значительно 
позрасла 
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Конференция утвердила основные положения докладчика, 
развитые в вышеприведенные тезисы п Комиссии, и дополнила 
эти постановления следующими: 

1 . Губстатбюро предоставляется право но желанию произвести 
обследование питания экспедиционным способом. 

2. При разработке данных обследования питания произво- 
дить дополнительную группировку материала по степени урожай- 
ности уездов, пользуясь определившейся балльной оценкой уро- 
жая текущего года. 

3. Группировка материала по размерам дохода и группиров- 
ка по размерам семьи признаются при разработке не обязательными. 

VII. Городская статистика. 

I. Доклад 0. А. Квитнина о разработке материалов городской переписи. 

Доклад был предварительно рассмотрен Комиссий, подоила 
ду которой без существенных изменений его Конференция при- 
няла следующие постановления: 

I. Подсчет данных, содержащихся и подпорных и квартирных 
картах переписи 1920 года, распределить на 3 очереди, отнеси к 
первой очереди подсчет огородных культур и скота во владении. 

Ко второй очереди: 

I) Распределение владений по категориям владельцев п по 
времени пх перехода в общественную собственность. 

* 2) Распределение владений по категориям владельцев н по 
элементам благоустройства в подлежащем, п по роду построек и 
сказуемом. 

3) Распределение владений по категориям владельцев и но 
элементам благоустройства в подлежащем и по видам помещений и 
сказуемом. 

4) Распределение квартир по числу комнат в подлежащем 
п по материалу стен и этажности в сказуемом. 

3) Распределение квартир по числу комнат в подлежащем, по 
элементам благоустройства в сказуемом. 

6) Распределение квартир по числу комнат в подлежащем, п<> 
населенности в сказуемом. 

К третьей очереди отнести: распределение квартир по чн 
слу комнат н подлежащем, по составу населения в сказуемом. . 

II. Подсчет Производится но каждому населенному пункту в 
отдельности, причем крупные населенные места по усмотрению 
Губстатбюро подразделяются на районы. 

III. Подсчет но двум первым очередям должен быть закончен 
к 15 мая 1921 года, в зависимости от предоставления работников 
Коммуноотделами. 


IV. Содержание таблиц утвердить с поправками, сделанны- 
ми Комиссией. 

VIII. Организационные вопросы. 

1. Доклад Е. В. Пашковсиого о функциях волостных отатистииов. 

Доклад рассматривался в 2 заседаниях Конференции. Вопрос 
о волостных статистиках позник в 1918 году, когда сеть добро- 
вольных корреспондентов в значительной мере была подорвана 
и надежд на возобновление ее нс было. Явилась необходимость 
дополнить сеть корреспондентов организацией волостных стати- 
стиков. В течение 1919 п 1920 гг. губернские бюро получили 
материальную возможность развить этот институт; но Ц. С. V. 
до сих пор не дало ему определенных указаний и не установило 
правового положения полстатистиков. В тех губерниях, где они 
вводились впервые, на них смотрели, как на агентов в полости 
для непосредственных наблюдений и регистрации. В тех же гу- 
берниях, где имелись органы мелкого районного характера, во- 
лостным статистикам дали функции не столько непосредственного 
наблюдения и регистрации, сколько функции организации и 
расширения сети корреспондентов и контроля даваемых корреспон- 
дентами сведений. Таким образом, волостные статистики явились 
вспомогательной о щлннзацией к уездным статистикам. 

I Іо мнению докладчика волостная статистика должна быть 
поставлена, как организация непосредственного наблюдения и 
регистрации. Кроме того, необходимо решить вопрос, в каком 
взаимоотношении волстатистик должен стать к волостной орга- 
низации административно-хозяйственного управления — к полис- 
полкому. V нас всюду проведено, что губстатбюро и уездные 
отделения являются отделами общегубернских учреждений. Нужно 
ли и полстатистиков поставить в обязательные отношения с вол- 
нсиолкомами, или же они должны быть оторваны от полисполко- 
мов? В зтом отношении надо сказать, что положение полостных 
статистиков еще не выкристаллизовалось п Коллегия I Г С. У. по 
этому вопросу решения не вынесла. .Лично докладчик держится 
такого мнения, что волостной статистик должен являться только 
агентом Ц. С. У., находящимся в непосредственном распоряже- 
нии уездного статистика, и никаких поручений волисполкома не 
исполнять. Если их поставить в непосредственные отношения с 
Вол исполкомами, то поручения волисполкома будут мешать их 
работе, как. агентов Ц.С.У. Кроме того, Ц.С.У. так много дает 
поручений на места, что вряд ли волстатистик с ними справится 
и будет еще в состоянии работать дли местных учреждений. 
Пока намечена роль волстатистика только в области сельско хо- 
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ворить ясно, убедительно, как убедителен всегда язык цифр, как 
убедительны кривая и ломаная линия, говорить о том, как осу- 
ществляется план современного социального хозяйства, как он 
деформируется и каковы направления современного хозяйства?. 

Я думаю, что на нашу долю выпала большая и великая за- 
дача, — задача исследования процесса современного социального хо- 
зяйства. И с помощью наших трудов будет разрешена величай - 
• шая іадача момента— создание организационного плана социаль- 
ного хозяйства. Этим я и заканчиваю свою речь. Я выражаю от 
от имени ЦСУ глубочайшую благодарность вам за то вниматель- 
ное рассмотрение наших планов и за ваши указания и советы в 
области направления дальнейшей нашей работы- . 

Представитель Новгородского Губстатбюро Л . Б. Берхо- 
пятницкий, отвечая на эту речь, сделал вначале предложение, ко- 
торое было принято Конференцией, об издании всех отчетов о 
Конференциях и С‘ездах, происходивших с 1918 года. Далее он 
сказал, что «прошло уже 2 года слишком с того момента, когда 
возникло ЦСУ и его органы на местах. Работать приходилось в 
тяжелых условиях в смысле сообщения, информации центра и ир. 
Тем не менее, несмотря на все эти затруднения в . работе по 
организации государственной статистики и по осуществлению за- 
даний, которые она себе ставила, нельзя не признать, что за эти 
2 1 ,, г. было сделано очень много и достигнуты большие резуль- 
таты в смысле об‘единения статистики. Конечно, нам в этом по- 
могло то, что мы — старые земские статистики— еше в своей про- 
шлой работе привыкли к некоторому единению в работе. Это яви- 
лось обстоятельством, создавшим общность работы. Ошибки не- 
избежны в каждом деле, а тем более в наших условиях. Тем не 
менее разультаты получены прекрасные, и мы, уезжая с Конфе- 
ренции, уезжаем не только с сознанием исполненного долга, но 
и с -чувством глубокого удовлетворения). . 
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Содержание первых 9 книг «Вестника 
Статистики» . 

Книга I— Январь 1919 г. № 1. 

От редакции. 

I. Часть оффициалміая. 1) Положение о государственной статистике. 

2) Положение об организации местных статистических учреждений. 

3) Положение о Совете но делам статистики. 4) Положение о произ- 
водстве всероссийской, промышленной и профессиональной переписей. 
5) Перечень вопросов программы всероссийской промышленной пере- 
писи. 6) Постановления с'етда статистиков 8 — 16 июня 1918 г. 7) План 
работы о местных (кустарных) промыслах сельского населения, пред- 
ставленный отделом с.-х. экономии и статистики при комиссариате зе- 
мледелия и утвержденный Ц. С. У. 

II Часть ііеоффііцнальная. 1) О задачах государственной статистики — 
П. Попов. 2) О статистическом институте — I*. Орженпкий. 3) О выс- 
шей статистической школе —А Кауфман. 4) Об отделе научной методо- 
логии -Г. Орженпкий. 5) О городской •статистике— В. Степанов. 6) О 
текущей промышленной статистике— Ф. Дубовиков. 7) О статистиче- 
ском музее— В. Степане-. 8) Об организации транспортной статистики — 
И. Поплавекпй. 9) Работы п зад&чи отдела сельско-хоз. переписи— А. 
Хрящева. 10) Программа работ отдела статистики внутренней и внеш- 
ней торговли и продуктообмена— !>. Авилов. 11) О задачах отдела из- 
даний Ц. С. У. — Т. Семенов. 12) Первые всероссийские промышленная 
и профессиональная переписи — В. Ефремов. 13) Ход работ по всерос- 
сийской промышленной переписи 1918 г. — А. Брнллннг. 14) К вопросу 
об организации отдела динамики земледельческого хозяйства при Цен- 
тральном Статистическом Управлении — А. Хрящева. 

III. Хроника. 1) Комиссия по классификации промышленности и профес- 
сий. 2) Отчет о всероссийском статистическом с'езде, состоявшемся 
8—16 июня 1918 г. 3) Совещание 21—22 августа 1918 года. 4) Деятель- 
ность Коллегии Центр. Стат. Унр. 5) Постановления совещания при 
Д. С. У. по вопросу об организации Статистического Института 1—3 
декабри 1918 г. 6) Статистические курсы при Центр. Стат. Унр. 7) От- 
чет о работах 1-ой статистической конференции. 

Книга II - -Февраль — Март 1919 г. № 2 -3. 

Николай Алексеевич Каблуков. 

I Постановления и распоряжении по делам статистики. 1) Поста- 
становления Коллегии при Ц. С. У. 

II. Статьи н заметки. 1) О корреляции сводных признаков— Б. Ястрем- 

скніі. 2) К вопросу о методологии исторической статистики — Е. Свят- 
ловскніі. 3) О нормативных изысканиях— Л. Лубны-Герцык. 4) Обще- 
промышленная статистика Ц/^. У. н производственная статистика ре- 


гулярующкх центров— Ф. Дубовиков, 5) Снабжение хлебами в ввг. — - 
дек. 1918 г,— А. Лосицкий. 6) Международный статистический инсти- 
тут— В. Степанов. 7) План, работ по статистике народного здравия— 
С. Богословский. 8) Общие основы плана работ по отделу статистики 
сношений и передвижений на 1919 год— И Поплавский. 9) Статистика 
народного образования— Н. Казимиров. 10) Вольный продуктообмен— 
Ф Термитнн. 

III. Хроника. 1) Совет по делам статистики. 2) Образование и первые шаги 
деятельности отдела потребления и распределения. 3) Отчет о работах 
отдела текущей промышленной статистики. 4) Работа отдела сел.-хоз. 
переписей. 5) Отчет о работе группы по нормативным изысканиям в 
области сельского хозяйства, б) Задачи отдела статистики народного 
образования. 7) Ход работы в губернских статистических Бюро. 

IV Библиография. 1) Указатель рекомендуемых пособий по демографии— 
В. Массальский. 

Книга III— Апрель— Июль 1919 г. № 4—7. 

А. А. Кауфман. (Некролог). 

I Статьи и заметки. 1) Косвенный метод определения устойчивости и:ж 
изменяемости статистических рядов— Б. Ястремский. 2) Методы учета 
населения в Петроградской городской переписи 1918 года— Г. Подляг 
3) Постановления Международного Статистического Института— В. Сте- 
панов. 4) Одна из задач бюджетных исследований -Л. Литошенк". 
5) Статистическая энциклопедия — М. Заменгоф. б) Распределение про- 
изводства по территории России— А. Михайловский. 7) Городская ста- 
тистика и ес задачи— В. Степанов. 8) Всероссийская промышленная • 
профессиональная перепись 1918 г.— Н. Воробьев. 

II. Распоряжения и постановления по делам статистики. 1) Поста- 

новления Коллегии при Центральнои-Статистическом Управлении. 2) I Іс 
ложеиие о местных статистических учреждениях Украины. 3) Положе- 
ние о статистике народного образования на Украине. 

III. Хроника. 1) Редакционно-издательский отдел Ц. С. У. 2) Отдел стати- 

стики внутренней и внешней торговли и продуктообмена. 3) Отдел 
страховой статистики. 4) Всероссийский с'езд статистиков. 5) Поста- 
новления конференции при Ц. С. У. представителей губ. стат. бюро 
3 — 4 мая. 

IV. Библиография. 1) С. С. Кон. К вопросу о применении выборочного ме 

тода прн разработке сельско-хозяйственных переписей— Б. Я. 2) Ме 
ждународный Статистический Ежегодник— В. Степанов. 3) Методы ра 
боты Р. Кабо. О потреблении городского населения России— А. Ло 
сицкий. 4) «Статистика труда» изд Народного Комиссариата Труда 
РСФСР— Г. П. 

Книга IV— Август— Денабрь 1919 года. № 8—12. 

Потери русской статистики. Н. А. Каблуков. (Некролог) 
Н. А. Каблуков. (Некролог). 

I. Статьи и заметки. 1) Об университетском преподавании статистики- 
Р. Орженцкий. 2)06 единстве статистической товарной номенклатуры— 
Г. Шапошников. 3) Эволюция русского земледелия ио данным об уро- 
жаях— Н. Череванин. 4) Возраст и грамотность рабочих по предвари- 
тельным данным всероссийской профессиональной переписи 1918 г,— 



А. Боллинг. 5) Хлебная кампания 1918—19 г.— А. Михайловский, б) 
Статистика наказаний, наложенных народными судами в 1918 г. — Е.Тар- 
новский. 7) Обследование питания городского населения в 1919 г.— А. 
Лосицкий 8) О выборочном исследовании.— Н. Четвериков. 9) Населе- 
ние, скот, яропые посевы и состояние продовольствия в Зубцовской 
уезде Тверской губ. в 1918—19 г,— А. Лосицкий. 

II. Хроника. 1) Отделение статистики снабжения и распределения.— А. Ми- 
хайловский. 2) Постановления Коллегии при Центральном Статистиче- 
ском Управлении. 

Приложение. Николаи Алексеевич Каблуков (Автобиография). 

С 

Книга V— Январь— Апрель 1920 года. № 1 — 4. 

А. Р. Бриллинг. (Некролог).— Н. М. Кисляков. (Некролог). 

I. Статьи. 1) Теория изменяемости статистических рядов,— Б. Ястремский. 
2) Постановления Международного Статистического Института,— В. Сте- 
панов. 3) Потребление хлебан мяса и 1918 — 19 г. — А. Лосицкий. 4) Хи- 
мический состав и пищевое значение некоторых основпых продуктов 
животного Ъроосхождення— Л. Лубны-Герцык. 5) Пищевое значение со- 
временных продуктов питания— А. Лосицкий. 6) Фабрично-заводская 
промышленность Советской Республики -Ник. Воробье*. 7| Печатные 
труды Н. А. Каблукова— В. Массальский. 8) Основания программы ста- 
тистики финансов и кредита— А. Гурьев. 9) К. вопросу об организации 
экономической железнодорожной статистики— И. Поплавский. 10. Лесо- 
гтатистическне заметки Квг. Дюбюк. 

II Хроника. 1) О работах Отдела Сельскохо іяйс г венных переписей- А. 

Хрящсва. 2і Поступления Коллегии Центрального Статистического 
Управления. 31 О переписях 1920 года. 

III Из иностранной жизни. 1) Движение в пользу реформы государственной 

статистики и Англии — ІО Лурье 2) Международная Статист гка и Ли- 
га Нации — ІО- Лурье. 

IV Библиография. 1) Материалы по Статистике Труда— Г. Г1.2) Статисти- 

ческий ежегодник больших городов Европы— В. Степанов. 3) Местная 
статистическая печать— С. 

г 

Книга ГІ— Май- Август 1920 года № 5 8. 

« 

I. Статьи. 1) Опыт выборочной разработки массовых данных -II Четверн- 

ков. 2) Можно- ли пользоваться непосредственными данными переписей 
о возрастном составе населения— Б. Ястремский. 3) Великая война и 
естественное движение населения. -С. Пбгіп^. 4) К эволюции сельского 
хозяйства в Петроградской губернии — В. Обухов. 5) К вопросу о ста- 
тистике рыбного промысла— И. Макаров. 6) Фабрично-заводская про- 
мышленность Советской республики— Ник. Воробьев. 7) К характери- 
стике крестьянского хозяйства революционного времени — А. Хрящева. 
8) Условия зимнего кормления скота в стойловые периоды с 1912 — 13 г. 
по 1918 — 19 г. — В. Стемнковскнй. 9| Статистика в применении к между- 
народным расчетам— И. Поплавский 

II. Хроника. 1) Положение работ в Отделе статистики сношений и пере- 

движений— И. Поплавский. 2) О работах Отдала Статистики Народно- 
го Здравия — С. Богословский. 3) I Іостаиовления Коллегии Центрально- 
го Статистического Управления. 4) Программа предварительных под- 
счетов переписи. 5) Из иностранной жизни. 



III. Бпблвографвя. 1) К вопросу библиографии земских статистических 
издании -И. Макаров. 2) Издания Губстатбюро— Г. П 3) Гр. Баскин. 
Метод вторичной количественной группировки в приложении к разра- 
ботке материалов всеросі ийской сельскохозяйственной переписи— В 
Голгофский. 4) Г. Баскин. Критическая оценка материалов всероссий 
ской сельскохозяйственной переписи и система ее разработки— В. Гол 
гофскин. 

Книга VII— Сентябрь— Денабрь 1920 года. №9—12. 

I Статьи. 1) Крестьянство и войне и революции.— А. Хряшева. 2) Связь между 
элементами крестьянского хозяйства в 1917 и 1919 г,— Б. Ястремский. 
3) Питание московских рабочих во время войны— Н. Свавицкий.4) Откуда 
идут предостережения— Н. Черсвапин. 5) Учетные предпосылки орга- 
низованного хозяйства — М. Заменгоф. 6) Статистические силы Респу- 
блики— Г. Полляк. 7) К вопросу о группировках хозяйств при исследо- 
вании колонизуемых районов— Д. Мерхалев. 8) Крупное рогатое ското- 
водство но данным 10% выборочной сельско хозяйственной переписи 
хозяйств в 1919 г.— В. Стсмпковскнй. 9) Приложение к статье •Можно 
ли пользова ь я непосредственными данными переписей о возрастном 
составе населения», помещенной в «В. С.» № 5—8 1920 г.— Б. Ясгрем 
скіій . 

II. Хроника. 1) Краткий обзор деятельности Отдела Демографии за 1 9 2 0 г,— 
М. Миловидов. 2) Отдел Статистики Страхования и Социального Обес- 
печения. 3) Постановления Коллегии Центрального Статистического 
Управления. 4) Программа обследования общегосударственных и мест- 
ных доходов и расходов за 1919 год. 

Ш. Библ нографня 1) Н. А. Каблуков, проф. Задачи и способы собирания 
статистических сведений— В. М. 2) Проф. И. Ф. Шер. Калькуляция и 
статистика в хозяйстве Потребительских Обществ— 3. ТверДова Свавиц- 
кая. 3) «Числовое выражение видов на урожай», изд. Статистичес- 
кого Управления Татарской С. С. Р.— Б. Ястремский. 1 С 

От Московского Института Математических Наук. 

Книга VIII — Январь— Апрель 1921 года. № 1—4. 

I. Статьи. 1) О мере точности 'коэффициента дисперсии. — Вл. Борткевич. 

2) Происхождение выборочного исследования и первые его опыты в 
России— А. Гурьев. 3) Статистика профессиональной болезненности— С. 
Богословский. 4) К вопросу об определении ожидаемого урожаи -В. 
Обухов. 5) Питание московских рабочих во время войны. (Продолже- 
ние). — Н. Свавицкий. 6) Движение вольных цеп в годы революции. 
(1917 — 1921 г.г.)— С. Первушин. 7) Итоги выборочного обследования де- 
тей в возрасте от 0—18 лет в г. Ростове и Нахичевани,— А. Гозулов. 

II. Хроника. 1) Постановления Коллегии Центрального Статистнческо. > 

Управления. 2) Обзор деятельности Статистики Народного Образова 
ння Ц.С.У. с 1919 г. по 1921 г,— Н. Казимиров. 3) Краткий отчет о 
деятельности Отдела Моральной статистики. 4) Совет по Делам Стати- 
стики. 5) Исполнительная Комиссия Статистических Сезаов. 

III. Библиография. 1) «Атлас диаграмм по заболеваемости рабочих и по 

охране труда. Вьш. 1. Профессиональная заболеваемость, смертность и 
травматизм». Составил Ф. Д. Маркузон.-С. Богословский. 2) «Сі а - ч- 
стический Ежегодник Германского Государства за 1919 год.» — Н. Ави- 
нов. 3) «Народное хозяйство в 1916 г.». Вып. I и И -А. Г. 4) «Труды 


Секции Промышленности и Товарообмена» Т. I.— А. Г. ^51 «Список на- 
ционализированных предприятий Р.С.Ф.С.Р. на 1919 г. с дополнением 
на 1 апреля 1920 г.» (Под редакцией Клепикова). Изд. В.С.Н.Х. — А. 
Буфатин. 


Книга IX. Май— Август 1921 года. № 5—8. 

Статьи. 1) Изменения стоимости жизни и методы их измерения.— А. Л. 
Боули. 2) К вопросу о нахождении уравнения репрессии, удовлетво- 
ряющего эмпирическому статистическому ряду — В. Обухов. 3) Заболе- 
ваемость фабричных рабочих Московской губернии.— С. Богословский. 
4) О постановке статистики самоубийств — Д. Родин. 5) Коныонктура со- 
временного мирового хозяйства — С. Первушин. 6) Начальное образо- 
вание но данным основного обследования народного образования 
1920 года. — Н. Казимиров. 7) Указатель к земским статистическим сбор- 
никам основных исследований— И. Макаров. 

II. Хроника. 1) Постановления Коллегии Центрального Статистического 

Управления— 2) Отдел Статистики Труда — Г. Полляк. 3) Работы Отдела 
Городской Статистики в 1921 г. — О. Квиткин. 4) О работах Отдела 
Музея Ц.С.У. —В. Попатенко. 5) 4 ая Всероссийская Статистическая 
Конференция. 

III. Из иностранной жизни. 1) Перепись Британской Империи 1921 г. — 

М. Левин,— 2) Мировой торговый тоннаж за послевоенные годы. — В. 
Егорьсн. 

IV. Библиография. 1) Русская промышленность в 1921 г. и ее перспек- 

тивы— Г. П.— 2) Новгородское Губ. Стат. Бюро. Итоги е.-х. п'поземель- 
ной переписи 1917 г. по Новгородской губернии,— А. Г. 3) Псковское 
Губ. Стат. Бюро. Итоги подсчета Всерос. с.-х. переписи 1917 г. и 
итоги за 1919 г., исчисленные на основании 10%, гнездового обследо- 
вания. — А. I - . 4) П. А. Вихляев. Краткий курс текущей сельско-хозяй- 
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Обзор деятельности Отдела Статистики Потре- 
бления и Распределения. 

Отдел организован в ноябре 1918 г., но развернул свою дея- 
тельность, главным образом, с февраля 1919 г., т.е. одновременно 
с организацией первого обследования питания. 

Ранее (до 1920 г.) в компетенцию Отдела входила как ста- 
тистика потребления, так и статистика органов снабжения и рас- 
пределения, но в 1920 г. статистика снабжения получила обособ- 
ленное существование и за Отделом осталась его основная задача- 
статистика потребления. 

В настоящее время работа Отдела Статистики Потребления 
и местных органов по заданиям Отдела сводится исключительно 
к производству обследований питания как сельского, так и город- 
ского населения и к разработке данных этих обследований. 

Питание народных масс изучается с количественной и каче- 
ственной стороны по периодам, территориальным единицам и по 
социальным группам и может сопоставляться с уровнем питания 
в прежнее время или в других странах и с физиологическими нор- 
мами питания 

Помимо самостоятельного значения, результаты этих обсле- 
дований используются при составлении баланса производства и 
потребления продуктов сельского хозяйства, особенно хлебов. 
Данные о потреблении сопоставляются при эт >м с данными о про- 
изводстве и представляют одну из половин указанного баланса, 
наравне с данными текущей сельско хозяйственной статистики. 

Таким образом, обследования питания составляют одну из 
существенных и не /бходимых частей Государственной Статистики. 

Работа Отдела выразилась в производстве 1 6 следующих об- 
следований питания населения: 

В 1919 г. в марте — апреле— г родского населения губернских 
и уездных городов и рабочих поселков. 

В июне (в 6 городах). 

В июле (в 30 губернских городах). 

В сентябре — обследование питания городского населения по 
типу анкеты (дала неудовлетворительные результаты). 

В декабре — городского населения. 

В 1920 г. в январе — феврале | 

, г , , сельского населения. 

» ноябре —декабре ) 

в мае | 

, і городского населения. 

» октябре ) 
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В 1921 г. в феврале ) 

» октябре / сельского населения. 

в апреле ) 

» сентябре | городского населения. 

В 1 922 г. в феврале обследование питания городского 
населения. 

> феврале — марте — обследование питания 

сельского населения. 

> мае — июне— ‘обследование питания в не 

урожайных местностях. 

Кроме того произведено обследование зимне-весеннего ско- 
товодства и кормления скота В 1920 — 1921 году. 

Обследовательская работа Отдела расширялась в направлении 
от обследований питания только городского населения (1919 г.) 
к обследованиям питания городского и сельского населения. Кроме 
того достигнуто и расширение территориального охвага и вместо 
30 губерний в 1919 году обследования ныне охватывают 80 губер- 
ний (напр., об'ем обследований в сентябре 1921 г. таков: в 72 гу- 
бернски х городах обследовано 7.700 хозяйств и в 83 уездных го- 
родах — 3.700, обследование питания сельского населения в ок- 
тябре того же года произведено в 73 губерниях; из них материал 
получен по 65 губерниям, в которых обследование коснулось 
І8.7о6 хозяйств; в остальных 8 губерниях, из которых материал 
еще не получен, к обследованию намечено было 2.250 хозяйств; в 
октябре 1922 года обследованию предположено подвергнуть в гу- 
бернских городах ь.320 хозяйств и в сельских местностях — 23.000 
хозяйств; в уездных городах к обследованию назначено 3.860 хо- 
зяйств, но в виду передачи обследования питания этих городов 
иа местные средства, трудно заранее сказать, сколько хозяйств 
будет в действительности эбследовано. В Азербейджане и Тур- 
кестане обследования питания по планам Отдела не производится . 

* Намечавшиеся исследования все выполнялись, разрабатыва- 
лись и подвергались сводке, за исключением обследования в сен- 
тябрю 1919 г., давшего неудовлетворительные результаты (см. вы- 
ше). Разработка последних обследований замедлилась, вследствие 
сокращения штата Отдела, запрещения приглашать новых работ- 
ников я запрещения сдельных работ. 

На ближайший октябрь 1922 года намечено производство 
двух обследований питания — сельского и городского населения. 
Бланки во все "Губстатбюро уже разосланы. 

Секции образовывались по мере расширения границ Респуб- 
лики и расширения обследований на новые и новые губернии. В 
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1919 и начале 1920 г. секции работали в той или иной степени 
в 35 губерниях, в конце 1920 г. уже в 50 губерниях, ныне в ВО- 
84 губерниях, республиках и областях. Открытие новых секций 
еще продолжается по мере образования новых Бюро, неуклонно 
снабжаемых инструкциями, материалами и указаниями Отдела. 

Замедления в организации секций в общем не замечается. 

Обследования питания вызывали на местах значительный ин- 
терес, и потому большинство Бюро сумели выдвинуть руководя- 
щий персонал, а отчасти и теоретических работников. Об этом 
свидетельствует значительная местная литература по вопросам пн 
тания. Вырабатывались и кадры технического персонала. К сожа- 
лению, большая текучесть состава Бюро вообще и экономической 
секции, в частности, вследствие плохого вознаграждения работни- 
ков и перехода их в другие учреждения, а также недостаточная 
планомерность в работах Бюро, в которых неоднократно работ- 
ники с налаженных работ снимались для других работ ЦСУ, раз- 
рушали подготовленные ранее кадры работников обследований 
питания. Благодаря этому, много напряженной инструкторской ра- 
боты Отдела растрачивалось понапрасну, и в работах Бюро встре- 
чалось и встречается много серьезных пробелов и ошибок, тре- 
бующих самой внимательной проверки присылаемого Отделу ма- 
териала. Однако, в общем работа местных секций стоит на до- 
статочно высоком уровне, а неаккуратные и сильно запаздывающие 
Бюро составляют все же исключения, известные поименно. При 
более благоприятных условиях вполне можно было бы расчитывать 
на дальнейшее улучшение уровня работ Бюро, при современном 
же положении местных работников нельзя гарантировать и сохра- 
нения постигнутого уровня. 

В заключение приведем список опубликованных работ Отдела. 

А. Результаты обследований сведены и', опубликованы: 

, 1) В Статистическом Ежегоднике 1918 — 1920 гт., гл. VII- 

«Состояние питания городского и сельского населения в 1919- 
20 годах», (данные пяти городских и двух сельских обследований 
1919-1920 гг.). 

2) Статья А. Е. Лосицкого «Обследования питания город 
ского населения в 1919 году», в «Вестнике Статистики» 1919 г., 
Кг 8-12. 

3) Его же — «Формы питания и хлебное довольствие город 

ского населения в 1919 — 1920 годах», в Бюллетене ЦСУ, Кг 23, 
в мае 1920 г. 1 

4) Его же — «Состояние питания сельского населения по дан- 


ным обследования в январе — марте 1920 г » (Бюллетень ЦСУ, Кг 31, 
5 октября 1920 г.). 
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5) Статья В. А. Нарбекова «Потребление хлебных продук- 
тов сельским населением зимою 1920 г.» (Бюллетень ЦСУ, Кг 34 
от 12 ноября 1920 г.). 

6) Статья В. И. Стемпковского: «Условия зимнего кормления 
скота в стойловые периоды с 1912 — 13 по 1918 — 19 года» («Вест- 
ник Статистики» 1920 г., Кг 5—8). 

7) Статья А. Е. Лосицкого «Питание сельского населения в 
феврале 1921 г.» (Бюллетень ЦСУ Кг 57, 1921 года) и ряд статей 
в «Экономической Жизни», за 1919—1921 гг. 

Б. Результаты подсобной работы Отдела по выяснению вопроса 
о составе и усвояемости современных пищевых веществ вы- 
ражены: 

8) В статье А. Е. Лосицкого: «Пищевое значение современ- 
ных продуктов питания» («Вестник Статистики», КгКг 1 — 4 за 
1920 г.). 

9) Другая подсобная работа— «Обследование суррогатов, упо- 
требляемых при хлебопечении, по данным четырех городских и 
четырех сельских обследований питания» — закончена предваритель- 
ной сводкой и подготовляется к печати. 

В. Ко времени, когда Отдел имел в своем ведении статистику 
снабжения и распределения, относятся: 

10) Статья А. Е. Лосицкого: «Снабжение хлебами в'^августе — 
декабре 1918 года» («Вестник Статистики» , Кг 2—3 за 1919 год). 

11) Его же — «Потребление хлеба и мяса в 1918 — 19 гг.» 
(«Вестник Статистики», КгКг 1 — 4 за 1920 г.). 

Г. Методы статистики потребления освещались в докладах А. Е. 

Лосицкого: 

12) III Всероссийской Статистической Конференции «О мето- 
дах обследования питания городского и сельского населения», 
(«Вестник Статистики», Кгі — 4 за 1922 год). 

13) ІѴ-ой Всероссийской Статистической Конференции «О 
методах обследования питания сельского населения» . 

14) Той же ІѴ-ой Конференции: «О методах обследования 
питания сельского населения неурожайных местностей». 

Д. Для популяризации статистики питания по поручению Отдела 

составлены: 

15) Брошюра проф. С. А. Первушина «Обследования пита- 
ния населения и их значение» (издание ЦСУ в 50.000 экземп- 
лярах) и 
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16) Листовка А. Е. Лосицкого «Состояние питания город- 
ского и сельского населения в 1919 — 1920 г.» ддя выставки при 
VIII С ‘езде Советов. 

Е. Губстатбюро инструктированы изданиями: 

17) «Материалы и инструкции по обследованиям питания 
1919 г.» 

18) «Инструкция по разработке данных обследований пита- 
ния городского населения» (1921 года). 

19) «Инструкция для разработки данных обследований пи- 
тания сельского населения» (1922 г.). 

и рядом частных инструкций по производству обследований 
питания и разработки их данных. 

А. Лосицкий. 


Отдел Статистики Внешней Торговли. 

Отдел Статистики Внешней Торговли в составе ЦСУ был 
образован с 1 января 1920 года. До этого времени вопросы Ста- 
тистики Внешней Торговли входили в компетенцию одного обще- 
го отдела —Отдела Статистики Торговли. 

В начале своей деятельности Отдел был занят разработкой 
статистических сведений о ввозе и вывозе товаров за довоенное 
время, за период 1909 — 13 годов, с указанием районов (губерний) 
распространения ввоза иностранных товаров и районов вывоза 
русских товаров. Помимо отдельных таблиц, были составлены со- 
ответствующие диаграммы и картограммы, наглядно рисующие 
участие отдельных главнейших товаров во ввозе и вывозе и уча- 
стие отдельных губерний и областей во внешнем товарообмене. 
Работа эта выполнялась в течении 1920 года вместе с текущей 
работой Отдела. 

В 1921 голу, по инициативе Отдела, был выдвинут вопрос об 
установлении еэиной товарной статистической номенклатуры, обя- 
зательной для всех отраслей статистики. Для этой цели было 
образовано постоянное междуведомственное Совещание с участием 
представителей всех хозяйственных Наркоматов, которое начало 
свою работу в июне 1921 года. Однако, в виду частой смены в 
этом совещании представителей ведомств, работа затянулась и 
только в настоящее время она закончена. 

Наряду с этой работой в 1921 г. Отдел был занят разработкою 
статистического материала для напечатания в Статистическом 
Ежегоднике (за 1918 — 1920 г. г. и первую половину 1921 года), 
составлением ряда таблиц о ввозе, вывозе и потреблении сель- 
скохозяйственных продуктов, выполнением отдельных работ по 
заданиям СНК, СТО, ЦСУ и проч. 

Наконец, совместно с НКВТ, в том же 1921 году были выра- 
ботаны отчетные формы деятельности Комиссариата Внешней 
Торговли. 

В связи с развитием внешней торговли РСФСР в 1922 г. Отдел 
поставил себе задачей выработать сравнительные данные по вво- 
зу и вывозу товаров за дореволюционное время и за і'время с 
1918 г. и последующее, каковых не имелось вовсе. 

Необходимо отметить, что Отдел для своих работ пользуется 
материалом, сообщаемым Статистическим Отделом Таможенного 
Управления НКВТ, в который непосредственно поступают от под- 
ведомственных этому комиссариату таможенных учреждений все 
сведения по внешнему товарообмену. В сообщаемых из НКВТ в 
Отдел Статистики Внешней Торговли ЦСУ материалах до по- 
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14 автор, намечая порядок выполнения статистических работ, ука- 
зывает, что об'ектом статистического исследования кооперации 
до последнего времени статистки брали «только одну неторго- 
вую деятельность». Всякому, даже мельком просмотревшему ста- 
тистические материалы по кооперации, ясно, что это утверждение 
автора резко расходится с действительностью и может быть 
об'яснено только как очевидная «описка» . В общем же мы должны 
признать, что, несмотря на неполноту и устарелость использован- 
ного автором материала, на однобокий уклон изложения, автор 
все же дает некоторое понятие об основных вопросах организации 
кооперативной статистики, поэтому книжка не бе^ пользы для 
дела может быть рекомендована для ознакомления лицам, впер- 
вые приступающим к работам в области кооперативной стати- 
стики, с оговоркой, однако, что «это не последнее слово» коопера- 
тивной статистики. 

Приложенный в конце брошюры указатель литературы на- 
столько неполон и случайно подобран, что почти не имеет ника- 
кого практического значения. И. Г. 

Бюллетень Народною Комиссариата Понт и Телеграфов. 
№ 28. 16 октября 1922 г. 

Лет около 15 тому назад один старый актуарий выразился 
по поводу практических применений математической статистики: 
«Эту роскошь можно допускать только по праздникам». Так дей- 
ствительно было еще недавно. Были глубокие исследования оди- 
ноких ученых, были смелые поиски романтиков науки, но не бы- 
ло обыденной планомерной работы. Нынче роль математической 
статистики стала иной. И одним из доказательств коренного из- 
менения ее роли служат публикуемые в названном выше номере 
Бюллетеня некоторые результаты «углубленных обследований» 
Статотдела Н. К. П. Т. 

Статотделу удалось' установить с достаточной для большин- 
ства учреждений точностью характер и форму связи между поч- 
тово-телеграфгіой корреспонденцией и необходимым для ее обра- 
ботки штатом. Эта связь выражена в виде уравнения, связываю- 
щего численность штата с размерами почтовой и телеграфной кор- 
респонденций. При помощи такого уравнения чрезвычайно про- 
сто решается следующая задача: известны размеры почтовой и 
телеграфной корреспонденции данного почтово-телеграфного учре- 
ждения, спрашивается, какова должна быть численность штата. 

Нет нужды указывать на неисчислимые выгоды лаконической 
краткости подобных уравнений. Математику слишком хорошо это 
известно, , а практик скорей математика учтет все выгоды просто- 
ты математического языка. 

Желаем дальнейших успехов «будничной» работе Статотдела 
Нар. Ком. Почт и Тел. Б. Я. 


Погубернские итоги 10*/„ выборочной сельско-хозяйственной 
переписи крестьянских хозяйств 1919 г. Москва. 1920 г., стр. 13, 
іи 4" 

! Программа разработки годового цикла сведений по текущей 
сельско-хозяйственной статистике Москва, 1921 г , VIII + 46, іп 8" 
і Материалы и инструкции по обе іедованіпо питания в 1919 г 

Москва, 1920 г., стр. 36, іп 8° 

Программы СтатистГьческп х Курсов районных и губернских 

Москва, 1920 г., стр. 39, іп 8 

>. Классификация занятий и отраслей труда для разработки Все- 
российской демографически - профессиональной переписи 
1920 г. Москва 1921 г., стр. 20 іп 8". 

Классификация и словарь учебных заведений Пособие для разра- 
ботки материалов демогра фичеек« іі переписи 1920 юла. Москва 1921 г 
стр 15 іи 8". 

Словарь производств Пособие для разработки Всероссийской пере- 
писи (учета) промышленных заведений и іемографпчееко-профссеиоиаль- 
іюі« переписи 1920 г. Москва, 1921 г. стр 111 іп 8". 
і Словарі» занятий Пособие для разработки Всероссийской дсмоірафи. 

чегко-професі ноиа.тыіоіі переписи 1920 г. .Москва, 1921 г. стр 72 іп 8". 

1 Вихляев 11 А Краткий курс текущей сельско-хозяйственной 
статистики Москва, 1920 г стр 120 іп 8". 

1 Фортунатов А Ф О статистике N '4001100 пособие Пн. 3-е, допол- 
ненное с приложением краткого • черна В. И Массальского: «Государ- 
ственная Статистка іьс.тереволюцмошіого пери да» . Москва, 1921 г. 
стр. 94 іи 8°. 

Каблуков II А. ироф Задачи и способы собирания статисти- 
ческих сведений (Для чего и как собираются статистические сведе- 
ния) Москва, 1920 г , стр. 102, іп 8*. 

Каблуков, II А Поспбцо при местных статистике ких обследованиях 
Мо ква, Ю20 г. VI II 150 іп 8’. 

Каблуков II А Статистика (Теория и методы статистики. Основные 
моменты ее развития. Краткий очерк стати тики на, одонаселеиия) 
.Москва 1922 XII ф319. 

Георг Майр. Статистика ч обществоведение. Г I. Те ретическая 
■Длтпеіи /а Пер. под ре і иро|». Л А. К іуфмаікі. Москва, 1 *22 ѴШ-{-430 
^ іп 8 . 1 

. Герпет М . Н. Моральная статистика (Уголовная стати» тика и ста 
тиетика фмоубціі. іп) Мскіа, 1 С *22 г. VII 1+269 іп 

А Чаянов и Г Студеііскн < История бюджетных исследований 
Москва, 1922 г. (IX -}ГЗ іп 8'). 

Первушин С. А Обследование питания населения и их значение. 

ТРУДЫ ЦЕНТРАЛЬНОГО СТАТИСТИЧЕСКОГО УПРАВЛЕНИЯ 

Том I. Предварительные итоги переписи населения 28 августа 
1920 г Вы и. 1 Население 2 л губерний Европейской России, Москва 
1920 г. стр. 22 іп 4". • _ 

Тоже Вып 2. Население 25 губерний Европейской и Азиатской Рос. 
сии. Москва 1921, стр. 22 іп 4". 

Тоже Вып 3 Население 28 губерний Европейской и Азиатской Рос- 
сии, Москва 1921, стр. 18 іп 4". 

Тоже Вып. 4. Сельское население 12 подмосковных губерний по воло- 
стям Москва 1921 сѴр. 21 іп 4". 

Тоже. Вып. 5. Сельское население 8 северных губерний но волостям. 
Москва, 1922, стр. 12 іп 4°. Продолжение сч. стр. 4 обложки. 


53. Том II. Итоги Всероссийской Сельско-хозяйственной перепив 

1920 года. Выпуск 1-й. Москва 1921. ѴІІІ+106 іп 4 й . 

54. Тоже Выпуск 2-ой. Москва 1921. ѴІИ-И38 іп 4°. 

55. Тоже ын. 3 Москва. 1922. ѴШ+138 іп 4°. 

56. Тоже Вып. 4. Москва, 1922. ѴШ+138 іп 4°. 

57. Тоже. Вып. 5. Москва, 1922 г. ѴШ-Н22 іп 4°. 

58. Том III. Всероссийская перепись (учет) промышленных заведь 

ний 1920 г. Выпуск 1-й. Предварительные итоги. Число промышла 
ных заведений и число занятых в них лиц по губерниям и уезд 
Москва 1921. VI [+48 іп 2°. 

59. Том IV. Предварительные итоги переписи населения 28 авгус 

1920 г. Вып. 1. Трудоспособное население 37 губерний Европейс» 
России по главнейшим профессиям. Москва, 1921. ѴІИ+37, іп 4° 

60. Том. V. Погубернские итоги Всероссийской Сельско-хозяйствев 

пой и поземельной переписи 1917 г. по 52 губ. и областям. Мо 
ква, 1921. ѴИІ+87 іп 4" 

61. Том VI. Экономическое расслоение крестьянства в 1917 и 1919 г. | 

Москва, 1922 г. ІВГіп 8° 

62. Том VII. Статистический сборник за 1913—1917 гг. Вып. I. Моо| 

ква, 1921, ѴІ+275 іп 4®. 

63. Тоже. Вып. 2. Москва, 1922 г. ѴІІІ+307 іп 4°. 

64. Том VIII. Статистический ежегодник 1918—1920 гг. Вып. I. Мо- 1 

сква, 1921. ХХІІ+357+ 142+1 72 іп 4«. 

65. Тоже. Вып. 2. Москва, 1922 ХХѴІІІ+377 іп 4". 

66. Том IX. Вып. 1 Сборник статистических сведений о соврем» 

ном экономическом положении важнейших иностранных го- 1 
сударств. Москва, 1922, стр. 64 іп 8®. 

67. Том X. Вып. 1. Материалы по текущей промышленной статв-| 

стике за 1919 и 1920 год. Москва 1922, стр. 85 іп 4°. 

68. Том XI. Вып. 1 . Статистика труда в промышленных заведении. | 

Москва, 1922 г. стр. 67 іп 4°. 


Издатель: Центральное Ста- 
тистическое Управление. 


Редактор: Редакционная Кол- 
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РОССИЙСКАЯ СОЦИАЛИСТИЧЕСКАЯ ФЕДЕРАТИВНАЯ СОВЕТСКАЯ РЕСПУБЛИКА. 


В естник 

іЬ е С татистики 


Орган Центрального 
Статистического 
Управления. 


Сентябрь— Декабрь 1922 года 


' Издания Центрального Статистического Управления. 

1. Государственная Статистика. I.' Положение о Государств$нной Ста- 

тистике. И. Положение об организации местных статистических учро*-- 
гений. Ш. Положение о Совете по Дела» Статистики при Централ» - 
ном Статистическом Управлении. Москва 1918 г. стр. 25 іп 16*. 

2. Постановления 1-й Статистической конференции .мри Централ ч. 

ном Статистическом Управлении, состоявшейся 19—24 октяЛоя 
191$ г. Москва, 1918 г. стр. 18 іп 8". 

3. .Вестник Статистики». Оргап Центрального Статистического Управ- 

ления. Январь 1919 года N 1 1 . ІѴ+220 ш 8°. 

4. Тоже. Февраль— март 1919 года. № 2 — 3. III + 192 іп 8° 

5. Тоже. Апрель — июль 1919 г. № 4 — 7. VI + 222 іп 8> 

6. Тоже. Август — декабрь 1919 г. № 8—12. VIII + 204 + 24 іп 8° 

7. Тоже. Январь — апрель 1920 г. № 1—4.' VIII + 223 іп 8". 

8. Тоже. Май — август 1920 г. № 5—8. 180 іп 8°- 

9. Тоже. Сентябрь— декабрь 1920 г. № 9—12. 192+20 іп 8°. 

10. Тоже. Январь — апрель 1921 г Л» 1 — 4. 306+10 іп 8". 

_ 11. Тоже. Май— август 1921 г., ,\г 5—8 285 іп 8". 

«. 12. Тоже Книга X. Январь— апрель 1922 г. Л- I — 4. 237+95 іп 8 Ч . 

13. Тоже. Книга XI. Май— Август 1922 г. № 5 — 8. стр 236 іп 8°. 

14. Тоже. Кпига XII. Сентябрь— Декабрь 1922 г. № 9— 12 стр. 305+69 

15. Бюллетень Центрального Статистического Управления 1919 г 

№№ 1-18 стр. 72. 

16. Тоже. 1920 г. №№ 19—37 стр. 110. . 

17. Тож^ 1921 г. №№ 38—56, 58, стр 186. 

18. Тоже. 1922 г. ХаОДа '59 -70, стр. 488 іп 8». 

19. Тоже. 1923 г. Л6 71, стр. 91 іп 8°. 

20. Список фабрик, заводов п др. промышленных предприятий Ива- 

ново-Вознесенской губернии по данным Всероссийском ГІромышлен- 
^ но й и Профессиональной переписи 1918 г. Москва, 1919 г VIII + 101 іп 4" 

21. Тоже Калужской губернии. Москва, 1919 г. XI + 51 іп 4°. 

22. » ”Олонецкой » Тула, 1919 г XI + 23 » » 

23. . Тульской » » 1919 г. XVI 4- 111 » » 

2*. » Тверской » Москва, 1920 г. ХІХ + Ю9іп 4°. 

25. » Ярославской » • 1920 г. XIV + 115 > » 

26. > Череповецкой > Череповец. ѴІІ+33 іп 2°,- 

27. Всероссийская Промышленная н Профессиональная перепись 

1918 г. Предварительная сводка дани мд Сводные таблицы по Советской 
Республике Часть I Промышленная перепись. Часть II. Профессио- 
нальная перепись Москва, 1920 г. ХХХП+37 Іп4° 

28. 1919 іч Текущая промышмкиап статистика. Часть I Общие све- 

дения о состоянии промышленности, численность и состав рабочих, за- 
работная плата, топливо. Ярославская губ. Январь. Вып I. Москва, 

1919 г , стр. 15 іп 8°. 

29. Тоже. Северодвинская губерния. Япнарь — апрель. Вып 3, Москва, 

1919 г., стр 31, іп 8'. 

30. Перечень главных проиаводствснных машин и номенклатура сы- 
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Особое приложение. 

Статистика посевов и степень ее точности. 
Критический очерк Л. Хрящеюн. 


К некрологии русских статистиков 
* за 1919 — 1922 годы. 

; Речь » первом общем собрания Всеросс. Статиетич. С'езда 3 ноября 1922 г). 

По желанию, переданному мне через лучшего из всех моих 
учеников по статистике Пантелеймона Алексеевича Вихляева, вы- 
ступаю с сухим и, конечно, очень неполным списком тех потерь, 
которые понесла русская статистика за 3% года, протекшие по- 
сле того статистического с'езда, который проиходил весною 1919 г. 
Извиняюсь за личный элемент, являющийся неизбежно принадлеж- 
ностью моего сегодняшнего выступления. 

Ваш покорный слуга по профессии не статистик: он может 
претендовать на звание только любителя статистики, но счастлив 
тем, что за долгую жизнь имел постоянное соприкосновение с 
обширным кругом русских земских статистиков. Компания зем- 
ских статистиков для меня вторая по привлекательности компа- 
ния после компании студентов, к которой считаю себя принадле- 
жащим по сей день. 

Статистика меня занозила более полувека тому назад: толч- 
ком интереса к ней было для меня чтение книги Бокля на пят- 
надцатом году жизни. Слишком 46 лет тому назад познакомился' 
я с Василием Ивановичем Орловым, непосредственных учеников 
которого теперь уже так мало в наших рядах. 

Так обидно чувствовать в себе скудость образов и неуме- 
ние воспроизвести уцелевшие образы, да и старческое одряхле 
мне памяти дает себя знать. Некрология в настоящее время очень 
затруднена недостатком газет. Постоянно приходят неверные све- 
дения о том, что будто бы умерли такой то и такой то, а потом 
оказывается, что они живы. 

О Фортунатове мне передавали про четыре печатные некро- 
лога, из которых один подписан в Тифлисе моим личным знакомым 
В. О. Тотомианцем, о кончине которого как раз распространился 
слух, ---надеюсь, неверный*. (Лень приятное впечатление произве- 
ло на меня получение на днях известия, что жив и преподает 
статистику в чешской Праге Федор Андреевич Щербина; одно- 
временно с этим я получил в пользование курс статистики, чи- 
танный Ф. А. Щербиной в Екатеринодаре. По моему мнению Фе- 




И XI книге «Вестника Статистики» (май— август 1922 г.) н 
очерке «Состояние скотоводства в различных частях света»: на- 
печатанная на стр. 224. Таблица 8-я. Относительная численность 
свиней должна быть заменена следующей таблицей: 


Таблица 8-я. Относительная численность сяиней. 


Части спета. 

І'олов на 1000 жителей. 

Голов на 1000 жителей. 

В 1911 г. или 
ближайшей 
к нему. 

В 1921 г. или 
ближайшем 
к нему. 

В 1911 г. или 

ближайшем 

к нему. 

В 1921 г. или 

ближайшем 

к нему. 

Кирона 

168,8 

* 

143,2 

77,1 

64,3 

Америка Сев. и Центр. . 

570 ,1 

435,1 

32,7 

28,5 

Америка Южи 

447,0 

353,6 

12,9 

12,6 

Азия 

145,1 

94,6 

27,3 

19,4 

Африка 

35,3 

31,4 

1,+ 

1 ,4 

Австралии 

215,7 

132,6 

. 

1,8 

1,3 
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лор Андреевич является самою крупною величиною из оставших- 
ся живыми деятелей русской земской статистики. Не всем при 
сутггвующий может быть известно, что жив и действует ровест- 
ник Ф. А. Щербины, основоположник Черниговского типа зем 
ской статистики, Петр Петрович Червинский; 1 1. П. заведует сей 
час экономическим Отделом Вятской опытной с. х. станции. Край- 
не хотелось бы мне знать, жив ли Николай Никанорович Рома- 
нов, о кончине которого приходили из Крыма слухи — авось, не- 
верные. - ^ . 

Итак, приступим к нашему скучному синодику, не уклоняясь 
от обязанности поминать почивших собратьев. Располагаю изло- 
жение в алфавитах фамилий; алфавитов два — один заранее заго- 
товленный, другой сложился в самый день 3 ноября нового сти- 
ля из только что сообщенных новых дли меня сведений. 

Анисимов, Виктор Иванович (1875 — 1920) в редкой степеіп 
умел связать накопленные земскими статистиками материалы с 
живою работою студенческих Исследований. Я счастлив, что на 
мою долю выпало пригласить В. И. к преподавательской деятель- 
ности в Московский Коммерческий Институт, где он с честью 
подвизался 14 лет и оставил в учениках и ученицах неувядаемую 
память отличного руководителя семинарских занятий. В. И., сын 
статистика Ив. Як. Анисимова, учился в Александровском Ком- 
мерческом Училище и Новоалександровском Институте, служил 
земским статистиком в Харькове и Владимире и земским агроно- 
мом в Курске и Воронеже. Несколько лет заведывал статистиче- 
скою частью Нижегородской ярмарки. Принимал участие в коо- 
перативном движении и был деятельным членом статистических 
с'ездов. Кроме Коммерческого Института преподавал на Голи пин- 
ских курсах и в Университете Шанявского. В. И. Анисимов умер 
от тифа в Рязанской губернии 2 мая 1920 года; с небольшим ч> • 
рез пол года трагически погибли на переписи в Воронежской гу- 
бернии вдова В. И,— Евдокия Семеновна и вторая дочь— Верони- 
ка Викторовна. 

Бриллмнг. Александр Романович, питомец Московского Техни- 
ческого Училища, дал замечательно сочную работу по оценке 
фабрик Уфимской губернии, служил в Харьковском и Москов- 
ском земствах, а потом заведывал отделом основной промышлен- 
ной статистики в ЦСУ. Скончался 23 декабря 1919 года. 

Иванов, Николай Архипович, петровец по образованию вы- 
пуска 1900 г., заместил Н. И. Романова в заведывании Тамбов- 
скою статистикой, скончался 24 января 1920 г. 

Имена Н. А. Каблукова и А. А. Кауфмана не нуждаются в 
комментариях ни для кого сколько нибудь знакомого с русской 
статистикой. 
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Каблуков, Николай Алексеевич (1849—1919) окончил 4-ю Мо- 
сковскую Гимназию и Московский Университет, сделался земским 
статистиком с 1877 года, заведывал статистикой Московского Гу- 
бернского Земства с 1885 по 1907 год, преподавал в Московском 
Университете и в Университете Шанявского. Мягкость и дели- 
катность натуры Николая. Алексеевича делали общение с ним 
особено привлекательным. Н. А. Каблуков скончался 17 октяб- 
ря 1919 года. 

Науфиан, Александр Аркадьевич (1864—1919) окончил в 1885 
году Петербургский Университет, где был учеником Янсона. Со- 
ставил себе имя обследованиями Западной Сибири. На препода- 
вательское поприще выступил сравнительно поздно, преподавая 
главным образом на Бестужевских женских курсах, кроме того в 
Петербургском и Московском Университетах. За магистерскую 
диссертацию «Переселение и колонизация» получил прямо док- 
торскую степень в 1908 году. В № 5—8 «Вестника Статистики» 
дан список 316 печатных произведений Кауфмана; из них «Тео- 
рия и методы статистики» занимает почетное место в мировой 
учебной литературе по статистике. Поразительно в Кауфмане бы- 
ло то, что тяжелый недуг, чуть не сваливший его совсем в 1908 
году, не отразился на его колоссальной умственной производи- 
тельности. А. А. Кауфман скончался 18 мая 1919 года в Петер- 
бурге вскоре по возвращении с Московского Статистического 
С'езда, где он выступал вместе с Н. А. Каблуковым. 

Кислвиоя, Николай Михайлович (1861—1920) был одним из 
немногих протянувших земско-статистическую лямку на протяже- 
нии почти 40 лет. Сын крестьянина Княгини некого уезда, Н. М. 
действовал в Рязанском, Курском, Нижегородском, Псковском (с 
1895 г.) и Витебском (с 1914 г.) земствах, был сотрудником Н. 
Ф. Анненского по разработке урожайных материалов, собранных 
Л. И. Грином. В 1908—1909 занялся обследованием Туркестана с 
результатами , напечатанными в трудах ПДленской комиссии. Тиф 
унес в Витебске Н. М. Кислякова, когда он готовился отправить- 
ся на Московскую Статистическую Конференцию в феврале 1920 
года. 

Кисляиов, Михан. Михайлович, (заместивший брата в Пскове) 
и Кислянов Александр Михайлович, тоже статистик, скончались 
вскоре за Николаем Михайловичем. 

Клинген, Иван Николаевич, не принадлежал к кадру земских 
статистиков, но был близким знакомым В. И. Орлова и дебюти- 
ровал, складной статистической работой по Волчанскому уезду, 
представленной в виде кандидатской диссертации в Петровскую 
Академию. Это была личность, брызгавшая энергиею и заражав- 
шая энергиею других. Как организатор сельскохозяйственных пред- 

■1 
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приятий он*имел выдающуюся репутацию. Литературное наслед- 
ство Клингена довольно обширно; в его составе имеются три 
больших тома с заглавием «Среди йатриархов земледелия» (сел.- 
хозяйство в Египте, Индии и Китае), этюд по стоимости произ- 
водства хлебов в Соединенных Штатах и много сельско- хозяй- 
ственных монографий, из которых особым изяществом отличает- 
ся «Костер безостый». О том, что Клинген умер в Болгарии в 
Варне (побывав перед тем еще раз в Египте), мне написал не- 
давно А. В. Чаянов из Англии. I 

Оленсенко, Сысой Калинникович, петровец выпуска 1889 г., не 
был статистиком по профессии, но он сделал так много для позна- 
ния сельско хозяйственной действительности в родном ему Бердян- 
ском уезде, что его невозможно исключить из синодика русских 
статистиков. Это был редкий пример общественного служения целой 
жизни одному родному уезду; ради этого служения пошел С. К. 
в Петровскую Академию; на студенческой скамье составил сель- 
ско-хозяйственную характеристику своего уезда, дождался пригла 
шения в местные агрономы и, пробыв на своем пост}' 30 лет, 
скончался в 1922 году. 

Переплетчиков, Алекс. Васильевич, служил в статистике Москон 
ского губернского земства. 

Посников, Александр Сергеевич, родился в достопамятный 
день 14 декабря 1845 г., скончался летом 1922 г. Посников окон- 
чил Московский Университет в 1869 г.; его магистерская диссерта- 
ция «Общинное землевладение» (1875) послужила вместе с кни- 
гою Васильчикова как бы прологом для земско-статистических 
работ. Докторская диссертация (1878) была на ту же тему. В 1873 — 
1876 г. А. С, преподавал в Ярославле, с 1876 по 1882 г. в Одессе. 
К преподавательской деятельности П. вернулся через 20 лет, н 
1902 г., при сооружении Петербургского Политехнического Ин- 
ститута, где был деканом и одно время директором. В промежутке 
вел свое хозяйство, завёдывал земскою статистикою в Смоленске 
и редактировал «Русские Ведомости», куда привлек к постоянно- 
му сотрудничеству своих учеников (по Одессе) М. Я. Герцен- 
штейна и А. А. Мануйлова. 

Имя Посникова всегда рождает во мне воспоминание об 
огне. Огневым я его видел при первой встрече в его хозяйстве 
Рязанского уезда в 1884 году, огневым и при последней встрече 
на кооперативном с'езде, где А. С. был председателем. В спокой- 
ном состоянии мне не приходилось его видеть. А. С. Посников 
обладал громаднею энергиею и работоспособностью. 

Рихтер, Дмитрий Иванович (1846— -1920), был Тверским зем- 
ским статистиком с 1876 ио 1889 г., а в 1890 г. стал вести ста- 
тистику Дворянского Банка. Рихтер был деятельным членом Воль- 
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но-Экономического .и Географического Обществ, редактировал 
географический словарь. Выдающеюся работою Рихтера была по- 
пытка разделить Россию на сельскохозяйственные районы. С 
нравственной стороны это был замечательно мягкий, отзывчивый 
человек. Можно было назвать его взрослым ребенком, в хорошем 
смысле слова («Блажени чистин сердцем»). 

Сабанеев, Ипполит Александрович, статистик Псковского зем- 
ства, вызвал общее внимание своим докладом на статистической 
подсекции XII с'езда натуралистов в Москве, в январе 1910 года. 
Ему довелось дожить до того времени, когда его любимая дис- 
циплина математической статистики сделалась предметом внима- 
ния обширного круга лиц, а И. А. Сабанеев вместе с покойным 
В. О. Арно.1ьдом и П. Д. Азаревичем был одним из первых про- 
возвестников этой дисциплины в среде русских земских стати- 
стиков. и 

Терне, Андрей Михайлович, заслужил внимание на нашу па- 
мять хорошо задуманной хрестоматией «Сборник статистико-эко- 
номических сведений по сельскому хозяйству России и иностран- 
ных государств» (изд. Отдела Сельской Эконом. Мин. Земледе- 
лия); последний, десятый том ее вышел в 1917 году. Это лучшая 
энциклопедия по сравнительной статистике русского сельского 
хозяйства для второго десятилетия двадцатого века. 

Ходиев. Константин Николаевич (1866—1922), петровец вы- 
пуску 1891 г., не даром был примирован Вольно-Экономическим 
Обществом за свою работу по сельско -хозяйственной статистике 
Петербургской губернии (о травосеянии и улучшенных орудиях |. 
Это поучительный пример того, как агрономическое образование 
нознаграждается в обработке статистического материала. Ходнев 
переменил в жизни много занятий на государственной и частной 
службе, был директором реального и сельско-хоз. училищ в Но- 
возыбкове, перед кончиною преподавал сельско-хозяйственную 
экономию в Владикавказском Политехникуме. 

Шмидт, Осип Эдуардович, петровец выпуска 1885 года, со- 
трудник Н. Ф. Анненского по Казани и по Нижнему, самостоя- 
тельно ааведывавший статистикою в Уфе, а по уходе Анненско- 
го занявший пост заведующего Нижегородскою земскою стати- 
стикой. На статистической подсекции Киевского с'езда О. Э. 
председательствовал в Комиссии по вопросам оценочной стати- 
стики. 


К этим, заготовленным для с езда заметкам, прибавляем почти 
голый перечень утрат, о которых нам пришлось узнать лишь при 
открытии с'езда, большею частью из записок, поданных ‘участни- 
ками первого собрания. Располагаем фамилии опять таки в алфа- 
витном порядке. 
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Биск, Исаак Соломонович, помощник заведующего Киевского 
Губ. Стат. Бюро.— Вассаиовекий, Сергей Федорович — статистик 
Миргородского У. Стат. Бюро, скончался от туберкулеза в 1921 г. 
Виноградова, Мария Матвеевна— питомица Петербургского Поли 
техникума, ученица А. А. Чупрова, автор этюда „Влияние уро- 
жая на потребление вотки", умерла н Екатеринодаре. Говсевич. 
Петр Иванович, окончивший естественный факультет универси- 
тета в Киеве и Петровскую Академию,' наведывавший Волынскок. 
земскою статистикой, служивший потом и Центральном Украин- 
ском Кооперативном Комитете, умер от туберкулеза в санатории 
в Крыму в 1919 году. — Гинзбург, Ал. Константинович — служивший 
в Псковском Губ. Стат. Бюро. — Головня — заведывавший Уфимским 
уездным статистич. Бюро*). — Добровольский, Евгений Пантелеймо- 
нович — петровец выпуска 1885 года, человек исключительной 
душевной чистоты, служил в Нижегородской земской статистике 
три Анненскою), потом в Екатеринославской и Черниговском 
земствах. Умер в феврале 1919 г. (но другой справке в 1920 г.) 
в Чернигове.— Дядиченко, Архип Никитич— служил к нескольких 
статистических учреждениях, составил много текстовых работ, 
совместно с Л. К. Чермаком издал в 1906 — 1907 годах полезный 
„Статистический Справочник" (3 выпуска).— Захаров, Павел Ва 
снльевич — заведывал сельскохозяйственною секцией Костромского 
Губ. Стат. Бюро.— Кожемяка, Константин Адамович— заведывал У. 
Стат. Бюро в Уманском уезде Киевской губернии — Лашкввич, 
Алексей Петрович— петровец выпуска 1889 года, заведывал зем- 
скою статистикою в Вятке, потом служил в Петербурге по ста- 
тистике неокладных сборов; скончался в июле 1919 г. — Перцов, 
Владимир Владимирович— зцведывал земскою статистикою в Ка- 
. зани, редактировал выдающуюся работу по статистике землевла- 
дения, интересовался вопросами сельскохозяйственного образо- 
вания, был одним из устроителей Казанского с'езда 1909 года. 
Пояунин, Алексей Михайлович — заведывал Ананьевским уездным 
статистическим бюро. Смерть его в 1921 году приписывают го- 
лоданию. — Рыбадка, Василий Пантелеймонович — из Кобелякского 
У. Стат. Бюро, скончался в 1921 году. — Шер, Николай Борисович — 
заведывал отделением сельскохозяйственной статистики в Киев- 
ском Губ. Стат. Бюро. 

От мертвых перейдем к живым. „Спящий в гробе— мирно 
спи, жизнью пользуйся живущий" (Жуковский). „Молнии нас 

*) Имени и отчества мне не сообщили. Звал я Василия Яковлевича 
Головою', который приходился Н. В. Гоголю родным племянником. Он был 
членом Полтавской Управы в 1900 г., устраивал статистические курсы, где 
преподавал В. В. Докучаев, О. Я. Горб-Ромашкевич и я, ' потом в пожилом 
нолрасте. поступил в студенты в Киеве, учился у А. А. Русова. 


осветили^ мы на распутьи стоим, мертвые в мире почили, дело 
настало живым" (Никитин). И живые не снят. Мне очень приятно 
покаяться в неправильности того снептицизма, с которым я смо- 
трел на первые таги деятельности Центрального Статистическоі о 
Управления, когда там только вырабатывались программы. Это 
учреждение, явившееся преемником Центрального Статистиче- 
ского Комитета, развернуло обширнейшие сводные работы и в 
короткий срок опубликовало так много интереснейших материалов. 

Старые материалы земской статистики надолго еще сохра- 
нят свое большое значение в деле познания общественной жизни 
России. Считаю долгом указать на две работы, еще не увидев- 
шие печати, но полезные для ознакомления с земской статисти- 
кой. Это, во первых, грандиозная работа, исполняемая в Москве 
Василием Николаевичем Григорьевым по составлению предмет- 
ного указателя к земской статистике, как табличной, так и тек- 
стовой. Другая работа мною не видена, но мне хотелось бы чем 
нибуль помочь осуществлению ея напечатания: Евгений Семено- 
вич Филимонов, бывший статистик Черниговского и Вятского 
земств, проживающий сейчас в Геленджике, составил большой 
труд (около 15 печатных листов) по истории земской статистики 
с 1876 по 1890 год. 

В упомянутом мною курсе статистики Ф. А. Щербины, от- 
печатанном в Екатеринодаре в 1919 году, я нашел следующие 
строки: „История земской статистики поучительна. Это прежде 
всего статистика самозванная. Такою считали ее высшая, и низ- 
шая администрации и даже неоднократно Центральный Статисти- 
ческий Комитет., Не удивительно, что в роли самозванца зем- 
ская статистика находилась иод надзором начальства." Прибавим 
к этому, что самозванство в родстве с самостоятельностью, а 
самостоятельность— основная черта студенческих занятий,, и для 
нас неудивителен тот неизсякающий антагонизм, который всегда 
іамечался между бюрократией и студенчеством. „Был момент — 
говорит далее Щербина: когда Центральный Статистический Ко- 
митет по распоряжению высшего начальства решил вынуть из 
земской статистики даже ее душу, запретив производить подвор- 
ные переписи под опасением внесения волнения в крестьянское 
население., И тем не менее, несмотря на все невзгоды, пережи- 
тые скромными труженниками, земскими статистиками, ни одна 
отрасль статистики в России не достигла такой полноты и бо- 
гатства содержания и совершенства в постановке исследований и 
их разработке, как земская". Залог успеха деятельности совре- 
менной нам государственной статистики мы видим в том, что 
персонал ее в значительной мере составился из деятелей земской 
статистики. 
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В заключение, возвращаясь к мысли о' внутренней связи 
студенческих исследований с деятельностью земских статистиков, 
напомним о том, как приятно старому преподавателю вспоминать, 
что в его присутствии когда-то загорались статистическою мыслью 
глаза Вихляева, Анисимова, Арнольда н других агрономов по 
образованию,' потрудившихся на ниве^іусской местной статистики. 

Алексей Фортунатов. 


По окончанию С‘езда в редакцию „В. С.“ были переданы 
две заметки хронологического характера о смерти двух Нижего 
родских статистиков. Сообщения о них, очевидно, не могли 
своевременно попасть в руки А. Ф. Фортунатова и потому Ре- 
дакция считает своей обязанностью пополнить его список ниже- 
следующими краткими извлечениями из упомянутых заметок ни- 
жегородских товарищей. 

Иконников, Павел Владимирович (1876 — 1922). Начал статисти- 
ческую работу в 1895 г., после окончания гимназии, во Влади 
мирском Бюро, затем работал в Рязанском и Пермском (до 
1903 года). С 1914 по 1921. г. в Нижегородской губернии, в 
Васильсурском и Семеновском уездах, а с 1921 г. перешел в 
ГСБ на должность заведующего секциями земельной статистики 
и коммунального хозяйства, где и умер от разрыва сердца 6 мая 
1922 г. ’ 

Прокопиев, Иван Денисович. Первоначальную и довольно 
основательную статистическую школу прошел в родной Пермской 
губ., откуда в 1905 году перешел в Нижегородское Стат. Бюро. 
Работал в области сельскохозяйственной статистики. В 1914 году 
Командирован в Ардатов, где и работал в качестве заведующего 
уездным бюро до самой смерти. Умер от чахотки 15 апреля 
1921 года. 


Редакция. 


I. Статьи. 


К вопросу о логических основах исчисления ве- 
роятностей !). 

Исчисление вероятностей излагается обычно, как чисто мате- 
матическая дисциплина. Таково оно и есть в своем основном содер- 
жании, взятом независимо от приложений. Однако, уже с самого 
начала входит в него один элемент, чисто математический харак- 
тер которого весьма сомнителен, потому что всякое сколько-ни- 
будь подробное истолкование его вовлекает мысль в инородную 
чистой математике сферу идей и проблем. Мы имеем в виду ни- 
что .иное, конечно, как само понятие вероятности. Б качестве 
иллюстрации рассмотрим хотя бы классический курс акад. А. А. 
Маркова. 

В предисловии второму изданию автор об‘являет, что он 
іі этой книге будет излагать исчисление вероятностей, как один 
из отделов математики, и насколько строго он относится к свое- 
му обещанию — известно всякому внимательному читателю. Эта 
строгость документируется им уже с первых строк в чрезвычайно 
характерном для автора примечании к 2-й строке І-ой же стра- 
ницы, где он комментирует словечко <лм> замечанием: «слово 
мы общеупотребительно в математике и не сообщает исчислению 
вероятностей никакой особой суб'ективности» . Сравним, однако, с 
этим То определение, которое А. А. Марков дает на 2-й страни- 
це понятию равновозможностп. «Два события, говорит он, мы 
называем равновозможными, если нет никаких оснований ожи- 
дать одного из них предпочтительно перед другим». То приме- 
чание, которое сопровождает эти слоса, говорит о том, что «раз- 
личные понятия, по мнению автора, определяются не столько 
словами, каждое из которых имеет в свою очередь потребовать 
определения, как нашим отношением к ним,- которое выясняется 
.постепенно». Но несомненно, что на эго замечание нельзя в 
данном контексте смотреть иначе, как на логически едва ли пра- 
вомерный выход для известного чувства неудовлетворенности 
автора своим собственным определением, где тот суб‘ективный 
элемент, одну тень которого автор старательно пытается изгнать 
своим замечанием на первой странице, вновь появляется, чтобы 
занять центральное место в структуре основного понятия, дол- 
женствующего служить фундаментом для всего дальнейшего. 

і) Доклад, читанный в заседании Секции теоретической статистики III 
Нсеросс. Статнстич. С‘езда. 
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Наименьшая доля картофельных посевов приходится на груп- 
пу волостей с наилучшими почвами — процент картофельных по- 
севов в 1917 г. в средней группе повышается с 8,6 до 11,2%. а 
в группе с наихудшими почвами — до 13,9% *). Травосеяние в Пет- 
роградской губ., наоборот, в последние 19 — 17 лет перед пере- 
писью 1917 г. преимущественно распространялось на лучших 
почвах, слабее — на средних и еще слабее — на худших почвах. При- 
менение многопольных систем, все-таки, практикуется несколько 
больше на худших почвах, чем на средних и хороших. Относи- 
тельно меньше всего многополье было распространено к 1917 г. 
на лучших почвах (см. столбец 8 и 9). Интенсивность ликвида- 
ции трехполья (столбец 10) есть результат эволюции травяных и 
картофельных посевов, и наиболее сильный переход к улучшен- 
ным системам полеводства наблюдался в первой группе воЛостеіі 
с хорошими почвами, а слабее всего — в средней группе. 

В. М. Обухои. 


I 

(1 


% . 


і й . 



1) 06‘ясняется это тел, что в общем наихудшиии почвами для земле- 
делия считаются песчаные почвы, являющиеся в то же время наиболее при- 
годными для культуры картофеля. 
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О моральной статистике. 

Несомненно, что вопросы о преступности, самоубийстве и 
о других язвах, раз'едающих общество, всегда являются злобо- 
дневными и «моральная статистика» , учитывающая их, имеет право 
на внимание к себе. Между тем, ни в обійей, ни в специальной 
литературе об ее положении в настоящее вреня не говорилось 
ничего *). Поэтому нам казалось не лишним бегло коснуться со- 
временного состояния и перспектив моральной статистики. 

Если определение «нравственности» не удается до сих пор 
или, вернее, попытки определения ее привели к выводу, что 
нравственность изменяется на протяжении эпох, различна у раз- 
ных народов и классов, то понятие «моральной» или «нравствен- 
ной» статистики также не является установившимся. Причина 
этого, помимо условности в определении нравственности, лежит 
в особенностях стати сти чесвого метода. Статистическое наблюде- 
ние может улавливать лишь те душевные «моральные» явления, 
которые выявляются об’ективно во вне. Во вне же одинаково 
могут фиксироваться явления, вызванные как моральными, так и 
другими причинами. Но даже регистрируя явления, статистика не 
может в большинстве случаев описать, выявить и зафиксировать 
те мотивы, которые вызвали поступки: обыкновенно вопрос о 
мотивах совершенно неуловим для статистики, и причины явле- 
ний, наблюдаемых моральной статистикой, выясняются косвенным 
путем. Поэтому «мотивы» преступления и самоубийства часто 
в статистических листках опускаются. Это вторая причина, дающая 
возможность спорить как об названии «моральная* статистика, так 
и об ее об'еме, хотя в статистическом обиходе это понятие получило 
право на существование. Не затрагивая здесь вопроса об об'еме 
«моральной статистики», остановлюсь на некоторых разделах, 
издавно относимых к составу ее. 

Наиболее крупным разделом является уголовная статистика, 
куда входит статистика преступлений, судебная статистика, тю- 
ремная статистика и несколько особо— статистика детской беспри- 
зорности и преступности. Право, как известно, находится в боль- 
шой связи с нравственностью, почему уголовная статистика и 
составляет главный раздел «моральной» статистики. 

А \ 

1) Лишь в само недавнее время вышла в свет книга проф. М.. Н. Гер- 
нета «Моральная статистика». Изд. ЦСУ Москва, 1922 г. 
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Вторым обычно относимым к моральной статистике разделом 
является статистика самоубийства, третьим разделом — группа 
вопросов, связанных с половой жизнью: сюгіа относятся прости- 
туция, аборт и разводы, и наконец — алкоголизм. Этими вопро- 
сами мы и ограничимся при рассмотрении современного положе- 
ния и перспектив моральной статистики. 


Обращаясь к уголовной статистике, мы должны отметить 
прежде всего за переживаемые годы значительный рост преступ- 
ности в общероссийских пределах. Так, по исчислениям Е. Н. 
Тарковского 2 ), преступность по 24 губерниям и гор. Москве за 
1919 и 1920г. г. выразилась в относительных величинах к 1-му по- 
лугодию 1919 года: 


н 


Количество: 


Возникших дел I 100 


Осужденных но окончен- 
ным дедам 


1 полугод. 

2 полугод. 

1 полугод. 

2 полугод. 

100 

91 

116 

126 

100 

& 

119 

185 

223 


Но, приводя эти цифры, Е. Н. Тарковский указывает, что 
в некоторых местах, как в Петрограде и Москве, преступность 
1920 г. ниже довоенной. Однако, сравнивать числа осужден 
ных мировыми судьями и нарсудьями вряд ли возможно, т. 
значительное количество дел в нарсуды не попадали в 1920 г. и 
разбирались дисциплинарными судами и Ч. К. Кроме того, похи- 
щения, составляющие значительную часть дел до революции, 
исчезли в том виде, как они были ранее в городах и заменялись 
хищениями продуктов из учреждений. А. Лозовский 2 ), например, 
подсчитал, что не меньше 10% готовых изделий на исследованной 
им фабрике исчезли. Утечки эти почти не доходили до суда. 
По отчету Экон. Сов. Ив.-Возн. губ. в производстве судов име- 
лось 187 дел о кражах мануфактуры в общей сложности не бо- 
лее 10.000 аршин, тогда как за это же время было расхищено 

!) «Пролетарская революция и право, ЛЬ 15. 

2 ) Предисловие к брошюре К. Егорова ,Моск. Товар, дисциплинар. 
суды за 1920 г ». М. 1921 г.! 
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более 750.000 арш. «Основная масса похитителей остается не- 
обнаруженной и дела до суда не доходят» , сообщает отчет 
ЭКОСО. 

Более подходящими для сравнения являются данные уголовно- 
розыскных аппаратов. 

Число раскрытых преступлений по данный Губ. Уг. Розыска. 


I 


Моек 


Преступления. 


1914 год. 



Кражи 715 

Грабежи 21 

Убийства и покуш. на 
убийство 5 

Мошенничества, лодлоги 
и вымогательства ... 31 

Подделка денежных зна- 
ков и документов ... 1 


640 1355 



Здесь мы видим совсем не ту картину, которая вырисовы- 
валась на основании данных народных судов и ревтрибуналов. 
Москва дает колоссальный рост преступлений, а Петроград, осо- 
бенно принимая во внимание уменьшение населения, является в 
настоящее время, по данным Центророзыска наиболее преступ- 
ным в РСФСР. 

Сравнивая данные за 1921 г. 2 ), Е. Н. Тарновский уже при- 
знает решительный рост преступности в губерниях, непострадав- 
ших от неурожая. В общем, число осужденных в голодающем 
районе возросло "в течение 1921 года на 100%, а в остальных 
губерниях на 120%, хотя числа возникших дел изменились не- 
значительно. Очевидно, в голодающем районе это меньшее возра- 
стание преступности есть то, что в «Известиях» ВЦИК однажды 
было названо «у последней черты», когда идет бегство и выми- 
рание насетйгьия, а не увеличение преступности. 

Людоедство и трупоедство, казавшиеся недавно выдумкой, 
в голодный период 1921 — 1922 г. были фактами жизни. Сотни 
случаев обследованы и зафиксированы. 


^.Сравнение данных 1914 г. 1919 — 21 г.г. произведено Моек. Уг. Ро- 
зыском; возможно, однако, что деятельность угонов розыска несколько шире 
деятельности б. сыскного отд-теяия. / 

! ) «Еженедельник советской юстиции, № 19—20. 
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В отчете Экосо 1 ) в совсем не наиболее пострадавшей области 
рисуется следующая картина: 

с Население наиболее пострадавших районов уничтожило уже 
без остатка те незначительные запасы продовольствия, которые 
могли остаться от скудного урожая и теперь употребляют в пищу 
всевозможные суррогаты вплоть до гнилой соломы и' животного 
помета с кураем. Все чаще стали наблюдаться случаи людоедства, 
откапывания мертвецов и удушения родителями .своих детей для 
с'едания. Население об'ято ужасом и целые волости бросают все, 
с чахлым скарбом разбегаются в поисках пищи. Волисполкомы не 
успевают выдавать удостоверения на выезд и осаждаются голод- 
ными толпами людей. Редко где можно найти исхудалых кошек 
и собак (еще не употребленных в пищу), но и они скоро будут 
с ‘едены обезумевшими от голода людьми. Распухших мертвецов 
не успевают хоронить, а если и удается похоронить при помощи 
охраны, то первой же ночью они будут отрыты и с'едены» . 

Не менее тяжелую картину дает и тюремная статистика. 
Анализ данных о тюремном населении приводит к выводу, что, 
хотя св тюрьме голодно и холодно, тесно и грязно, человек 
идет на преступление, чтобы попасть в тюрьму» ’). 

Наконец, растет детская преступность. В дополнение к мно- 
гочисленным газетным сообщениям об этом сообщает и Нарком 
прос и РКИ. сДети в состоянии голода, теряя рассудок, грызли 
других детей» *). О детской преступности косвенно свидетель- 
ствует заметка по материалу РКИ ♦). сДействительной силы по 

борьбе с детской преступностью не существует Р. К. И. 

приходилось привлекать административный персонал (детских) 
приемников к суду за полную бездеятельность и преступную бес- 
хозяйственность Детей,- например, заключают в поме- 

щение тюремного типа, с решетками на окнах, в условиях воен- 
ной дисциплины Нравственная атмосфера в некоторых 

домах самая невероятная и дети доходят до полного морального 
и физического извращений- Благодаря отсутствию своевременной 
и полной 1 изоляции морально-дефектных детей от здоровых про- 
исходит постепенное разложение массы детей». 

Поступившие в конце 1922 г. отчеты Губэкосо в большин- 
стве свидетельствуют об отсутствии особых помещений для не- 

') Отчет Краевого Эконом, Совета Юго-Востока России с 1 октября по 
1 ноября 1922 г. О людоедстве и трупоедстве имеются оффиц. свел, из гу- 
берний: Уфимской, Самарской, Саратовской, Челябинской, Оренбургской и 
Царицынской, Башкирской, Татарской и Киргизской Республик. 

2 ) В. Якубсон. Еженед. Сов. Юст. № 14—15. 

•) Статьи В. И. Куфаева «Право и "жизнь» № 1. 1922 г. 

*) Известия ВЦИК от 25 июля № 164 «Рост детской преступности к 
меры борьбы с ней» . 
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совершеннолетних, так же, как и об антисанитарном содержании 
тюрем. 

Такова вкратце характеристика преступности. Она не может 
не внушать желания обследовать с достаточной точностью и глу- 
биной положение вещей, выявить облик современной преступно- 
сти и преступника, исследовать причины. Исключительность пе-, 
реживаемого критического момента требует от статистики помощи 
в борьбе с этим злом и сохранения для истории важного мате- 
риала. 

Обращаясь, однако, к положению статистики, должно отме- 
тить, что ее состояние отнюдь не соответствует всей важности 
момента. 

Было бы несправедливо сказать, что руководители соответ- 
ствующих ведомств придают мало значения моральной статистике. 
Наоборот, эта статистика сейчас ведется в центре, по крайней 
мере, ніеет^ю учреждениями: 1) Статистическое отделение НКЮ, 
обрабатывающее четвертные ведомости о движении дел в учре- 
ждениях): ему подведомственных, и так называемые «справки о су- 
димости») составляемые на каждого ограниченного в правах или 
опороченного по судебному приговору (по декрету 5 мая 
1921 Ту/. 2) Учетно-статистическая часть Верховного Трибунала, 
обрабатывающая материалы о движении дел и с 1921 года персо- 
нальные сведения об осужденных. 3) Отдел Правовой защиты несо- 
вершеннолетних Наркомпроса— ведомости о движении дел в ко- 
миссиях по делам о несовершеннолетних, обвиняемых в обществен- 
но-опасных действиях, и личные листки на малолетних правона- 
рушителей. 4) Статистика Центрального Уголовного Розыска, 
разрабатывающая данные о числе заявленных и раскрытых 
Уг. Розысками преступлений, 5) Отдел Моральной Статистики 
ЦСУ, поставивший с февраля 1922 года статистику осужденных 
и 6) Ц. Испр. Трудовой Отдел НКЮ, ведущий свою самостоя- 
тельную статистику заключенных. Мы не говорим о статистике 
НКВД., разрабатывающей данные о концентрационных лагерях, 
о статистике дисциплинарных судов, статистике НКПСо — хище- 
ниях на железных дорогах и т. д. 

Однако, ни одно из этих учреждений не может сказать, что 
результаты -его статистических работ удовлетворительны. В Нар- 
комюст приходит незначительное количество справок, ведомости 
о движении дел страдают неточностями; сведения Верховного 
Трибунала также страдают сильными 'погрешностями и неполно- 
той; Наркомпросу слабо доставляются материалы с мест; в Отдел 
Моральной Статистики ЦСУ поступали сообщения от Губстат- 
бюро о перегруженности делами судов, их реорганизации, или 
просто о халатном 1 отношении их к заполнению листков, и т. д. 
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Во всяком случае, современные затруднения в изучении 
преступности в своей значительной части относятся к тому поло- 
жению, в котором находится масса судебных учреждений. Мате- 
риальная необеспеченность судей, перегруженность делами, недо- 
статочная подготовленность, а зачастую слабая грамотность, как 
об этом свидетельствуют сообщения с мест, препятствуют даже 
правильному функционированию суда '). Иметь удовлетво- 
рительный статистический материал возможно 
лишь при условии понимания всей важности во- 
проса па низах, в массах судей. В действительности же части 
судей, очевидно, непонятна даже вся важность уголовной стати- 
стики, которая выясняется лишь при ознакомлении с соответствую- 
щей литературой. Поэтому ближайшей задачей является ознаком- 
ление судей с целями уголовной статистики, впрочем, при условии 
устранения других отрицательных сторон положения суда. Послед- 
нее, однако, выходит из круга ведения статистики. 

Если до революции русская уголовная статистика являлась 
одной из подробных в Европе и выпускала десятки таблиц, то на 
ближайшее время, очевидно, и при самых благоприятных услови- 
ях едва ли возможно будет расчитывать на четвертую-пятую часть 
этого. 

По установленному между НКЮ и ЦСУ соглашению обра- 
ботка индивидуальных листков осужденных производится послед- 
ним, тогда как судебная статистика (движение дел) и справки о 
судимости относятся к НКЮ. Сократившись в об'еме, уголовная 
статистика должна устранить тот пробел, который имеется в до- 
революционной статистике: ее сырой характер. Фолианты таблиц 
требовали от исследователя большей работы над ними, так как в 
них совершенно отсутствовали относительные величины. Этому 
в значительной степени следует приписать то обстоятельство, что 
до революции почти един Е. Н. Тарновскиіі бороздил необ'ятное 
поле русской уголовной статистики, рядового же исследователя 
отпугивали эти совершенно сырые материалы, заслуживающие, 
однако, большого к ним внимания. 

ЦСУ, очевидно, придется заняться и научной обработкой 
этих материалов, а не ограничиваться выпуском в свет таблиц, 
как это было принято ранее ’)• 

При современной схеме статистических организаций возмож- 
но будет поставить одну новую большую задачу, оставшуюся поч- 


*) См., иаприм , «Еженедельник Советской Юстиции. № 24—25 .Из 
писем читателей». 

*) Мысли о необходимости исследования в статистическом бюро таблиц 
о преступности высказываются и в западной литературе. Напр., ^ас^иа«. 
ІЛ сгішіпаШё Ьеі^е, р. 6. 

1 I 

1 
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ти не затронутой до революции: характеристику преступности по 
губерниям. Это будет возможно не только потому, что материал 
собирается в Губстатбюро, но и потому, что по принятой ЦСУ 
и разосланной на места программе Губернского Статистического 
Ежегодника Статбюро должны будут ежегодно давать статистиче- 
ский материал об осужденных, а в пояснительной части издания 
и краткие выводы о положении преступности в губернии. В центре 
остается лишь несколько обработать имеющийся материал, кое 
что дополнить и дать общую характеристику преступности. Ре- 
зультатом этого в перспективе рисуется грандиозная работа о 
сравнительной преступности различных районов необ'ятной раз- 
ноплеменной России, работа совершенно непосильная в старых 
условиях. Поскольку статистика осужденных в настоящее время 
вводится и в автономных республиках — Туркестане, Азербейджане 
и т. д., от местных работников зависит содействовать выполнению 
этой задачи. 

Итак, характеристика преступности по губерниям и по рай- 
онам — одна ,из задач ближайшего будущего. 

Что касается ведомственной статистики, то совещаниями в 
августе 1921 г. установлены некоторые единые основания для 
всех ведомств, ведущих статистику, связанную с преступностью: 
классификация преступлений и наказаний и отчетность о движе- 
нии дел. Благодаря этому, должна получиться возможность сопо- 
ставления данных разных ведомств. Очевидно, однако, что впереди 
еще предстоит большая работа согласования статистической дея- 
тельности этих учреждений, об ‘единение и сравнение получаемых 
данных. 

III. 

Поскольку можно в настоящее время судить, введенная 
ЦСУ статистика самоубийств находится в лучшем положении, чем 
статистика осужденных. Несмотря на разнородность учреждений, 
регистрирующих самоубийства (З.А.Г.С., милиция, врачи, тюремное 
начальство, военные части), поступают указания, что статистикой 
этой на местах заинтересовались, и листки поступают. Если су- 
дить по Москве, то после понижения (в связи с войной) числа 
самоубийств, в настоящее время поднимается новая волна этой 
социальной болезни. Об этом говорят не только данные статисти- 
ки, но и врачи, соприкасающиеся с этим; именно, сильно возросло 
число психических больных, склонных к самоубийству, из числа 
постудивших в психиатрические больницы г Москвы. 

Можно сказать, что программа обследования самоубийства 
поставлена ЦСУ шире аналогичных исследований на Западе, в 
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России же вообще ставится в общем масштабе впервые 1 ). В этой 
области предстоит, с одной стороны, выявить характер самоубийств 
в России сравнительно с Западом и исследовать некоторые во- 
просы, до сих пор не освещенные и там. Исследовать самоубий- 
ства и выявить их генезис— такова задача в ближайшем будущем. 
Как и по отношению к уголовной статистике, здесь должно не 
только собрать материал, но анализировать его и дать порайон- 
ную характеристику силами как центра, так и мест. От Губстат- 
бюро зависит расширить круг учреждений, регистрирующих 
самоубийства; здесь, например, следует обратить внимание на 
милицию, как это в некоторых губерниях и сделано. Губстатбюро 
же сможет дать характеристику самоубийств в губернии, зная 
местные убловия и наблюдая из года в год характер самоубийств. 
Было бы желательно там, где таковая возможность представляется, 
собирать сведения и о покушениях *) (вопрос до сих пор почти не 
исследован), и некоторые Губстатбюро могли бы это сделать, хотя 
бы в городах. 

Кроме ЦСУ материалы о самоубийствах собираются Нар 
комздравом, Центророзыском, б. Центр. Испр. Трудов. Отдел. 
(Ц.И.Т.О.) о самоубийствах в тюрьмах. И здесь ЦСУ надлежит за- 
няться соединением работы во избежание параллелизма и в целях 
пополнения своих данных. 

IV. 

Щ 

Обращаясь к разделу моральной статистики, изучающему 
явления, связанные с половой жизнью, следует подчеркнуть те 
глубокие изменения, которые последние годы внесли в положение 
семьи. 

Уже до войны насильственное связывание семьи, проводимое 
институтом церковного брака, приводило к обходам и игнориро- 
ванию оффициального брака, что отражалось, например, на уве- 
личении числа «внебрачно» рожденных. Война с ее отвлечением 
и смертью цветущего мужского населения заставила женщину во 
многих случаях заменить мужчину, а также создала новые семьи. 
Революционные годы и поголовная необходимость работы во вся- 
ком случае изменили склад городской семьи. Демобилизация, пе- 
редвижение беженцев и пленных, а также движение из городов в 
деревню вносили еще большие изменения в семейный уклад на- 
селения. 

Наконец, и институт облегченного брака и развода дает ле- 

1) Подробнее см. «Вестник статистики» Ха 5 — 8, 1921 г.,— «О постанов- 
ке статистики самоубийств», 

2 ) Не соединяя, однако, в общую массу с законченными самоубийствами. 
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гальные *) возможности к быстрому разрушению и соэданйіо 
семьи ’). 


Брачность последнего времени значительно превосходит до- 
револ юцион ну ю . 


Число браное на 

10.000 населения. 




ЩЩШЖ 


инян 




Города. 







1919. 

І9Й). 

Москва 

59 

58 

41 

39 

53 

75 

174 

194 

Петроград . . 

63 

6І 

50 

47 

бГ 

92 

203 

276 


По цифровым данным брачность лыражалась до войны на 
10.000 населения: Россия 72, Австрия 76, Бельгия 80, Болгария 92, 
Румыния 105, Сербия 108, Австралия 79, Самос 150, Москва й 
Петроград т. о. обладали значительно меньшей брачностью, чем 
вся Россия. В последние же годы брачность этих 'городов превы- 
сила все имеющиеся числа, Что не может не говорить о новой 
характере современного брака и сеяьи. 

Количество разводов в Москве и Петрограіе весьма значи- 
тельно: 


Г оды. 


М о с к і 

а. 

п 

т р о г 

рад. 

Число 

разво- 

ДОВ. 

Число 

браков. 

Ца 1000 бра- 
ков прихо- 
дится разво- 
дов 

Число 

разво- 

дов. 

... 1 

Число 

браков. 

В 

1919. . . . 

4584 

24583 

178,4 

__ 





1920. .. . 

3583 

23783 

165,0 

2774 

20393 

136 

1921 ... . 

4830 

— 

— 

3267 

— 

— 


Несмотря на необыкновенно высокую брачность, интенсив- 
ность разводов в Москве И Петрограде превосходит довоенные 
" 

■} Последнее время вв страницах оффициальной печати дискуссируются 
вопросы о совершенном уничтожения брака, как юридического института. 
Стат. А. Зсленещіого в «Еженед. Совет. Юстиции» >6 24 -25 и «Пролетар. 
Револ. и Право» >6 15 я Првграаова Кудрина •ЮвНнед.» >6 12. 

’) Этот распад семьи получил свое идеологическое обоснование в бро- 
шюре А. Колоитай «Нс «ая мораль и рабочий класс» М. 1918 г. 


8 
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цифры всех городов Европы, в которых на 1.000 браков ежегодно 
было разводов *). 



Москва .... 348 
Петроград. , . 310 


269 229 196 148 174 221 

225 191 160 155 1 38 214 


Принимая во внимание современную большую брачность, 
уменьшение рождаемости может быть об’яснено в настоящее время 
увеличением ’ численности искуственных прерываний беременности. 
К этому толкает суровая Ькономика, а, может быть, и новая пси- 
хология женщины в массе. На одном из заседаний евгенического 
общества профессор М. Н. Гернет высказывал предположение о 
30 тысячах абортов, совершаемых в настоящее время в Москве, 
тогда как один из врачей эту цифру доводил до 100 и выше ты- 
сяч. Принимая во внимание разницу в рождаемости, можно ду 
мать, что цифра М-. Н. Гернета не является увеличенной. И но 
всяком случае можно констатировать сильное увеличение числа 
абортом за последнее время. 

Соответствующий декрет легализовал аборты, дал возмож 
ность их совершения в условиях общественных больниц, что яв- 
ляется весьма важным, между прочим, и для статистики: является 
возможность учесть это явЛейие и осветить до сих пор незатро 
нутый вопрос. Принимая во внимание сравнительную легкость 

і) .ІасчаагТ »1л дітіогее» р. 127. ч 
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этой статистики и в то же время ее важность, Отдел Моральной 
статистики уже намечает работу в этом направлении. 

Не касаясь вопроса о разводах, отнесенных ЦСУ к области 
демографической статистики, перейдем к статистике проституции. 
Эта тема со стороны статистики несомненно заслуживает внима- 
ния. Социологическая конценция относит проституцию к обществен- 
ным явлениям, тогда как последователи Лонброзо склонны видеть 
здесь (как, впрочем, и в преступлениях, и в самоубийстве) психофи- 
зические аномалии. Пролить сюда свет— столь же важная, сколь и 
трудная задача. В некоторой степени это было возможно при си- 
стеме регламентации проституции и бывший Центральный Стати- 
стический Комитет один раз произвел перепись домов терпимости 1 ). 

Поскольку можно сейчас об этом судить по газетным источ- 
никам, проституция с одной стороны совершается и профессионал- 
ками (мелькают сведения об обнаруженных домах терпимости, про- 
цессы о содержателях таковых), с другой стороны проституция 
являлась в голодные годы «подсобным заработком» тем женщи- 
нам, которых выкинул голод неприспособленными на арену борьбы 
за заработок. Известно, например, какой ценой покупалась поездка 
за продуктами в военных поездах и т. п. 

Возможно ли, однако, учесть это хотя бы в какой нибудь мере? 
В настоящее время почти нет. і 

Что касается- алкоголизма, то загнанный в подполье он тем 
не менее живуч. Отчеты экономических совещаний пестрят указа- 
нием о большом числе дел о самогонке и т. п. а ), отчеты уголов- 
ного розыска о большом числе открытых преступлений этого 
рода, иногда за борьбу с пьянством берутся даже ревтрибуналы. 

Статистику алкоголизма возможно было бы вести анализируя 
материалы уголовных розысков, листки на осужденных за пре- 
ступления, совершенные в состоянии опьянения и по ст. 140 (при- 
готовление, сбыт и хранение спиртных напитков) и другие дан- 
ные об алкоголизме. 

Однако, здесь многие сведения собираются и хранятся в мест- 
ных учреждениях и разработать их смогли бы лишь Губстатбюро, 
осветив вопрос в связи с местными условиями. 

Д. Родин. 


<) «Проституция Российской Империю но обследованию 1-го августа 
1889 г, иэд. Д. С. К. Мни. В. Д. 

2 ) Губернии и области: Книсейская, Иркутская, Марийокая, Олонецкая, 
Тверская и т. *. 

*• 
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К вопросу о монографическом изучении есте- 
ственного движения населения за последние годы. 

Статистика естественного движения населения пришла за 
последние годы, вследствие неполноты и неточности ведения за- 
писей актов гражданского состояния, в такое ненормальное по- 
ложение, что научные изыскания в области изучения рождаемо- 
сти, сиерности и брачности революционной эпохи лишились твер- 
дого основания. 

А между тем указанные элементы являются основными пока- 
зателями состояния общества. Надо теперь же вплотную подойти 
к вопросам статистики населения, чтобы собрать и систематизи- 
ровать материалы в этой области и на основании об'ективных 
цифр дать анализ и синтез переживаемой эпохи. В задачи настоя- 
щей статьи, по ее краткости, не входит постановка организаци- 
онных вопросов демографии, но если, в результате того неболь- 
шого опыта систематизации отрывочных материалов демографии 
в их сопоставлении за мирные, военные и революционные годы, 
получится расширение и углубление затронутой статьей темы, то 
цель, поставленная автором, будет вполне достигнута. 

Распыленное состояние источников, пробелы в материалах 
по некоторым частям территории и по отдельным периодам не 
дают нам возможности детально изучить изменения в рождаемо- 
сти, смертности и брачности под влиянием переживаемых собы- 
тий и, таким образом, общие итоги войны и революции в их 
влиянии на численность населения для нас остаются пока закры- 
тыми; поэтому тем более ценными можно считать те изыскания, 
которые имеют целью изучить, как и по каким направлениям эти 
общие, мало известные для нас, условия отразились на движении 
населения отдельных более или менее мелких частей России. По- 
нятно, что путем обобщения втих частных моментов можно делать 
выводы и в более широком масштабе и давать оценку влияния 
войны и революции на движение населения России по общему 
итогу. 

В этом смысле может получить опытное значение работа; 
проведенная в порядке учебного семинария при Вятском Губстат? 
бюро по изучению рождаемости, смертности и брачности населе- 
ния трех волостей Вятской губ. за мирные, военные и революци- 
онные годы (1912 — 19?1 г. г.). Преследуя одновременно с целями 
освещения наиболее темной области и педагогические задачи, при- 
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шлось значительно сократить программу изучения, но тем не ме- 
нее ценность выводов, полученных в результате наблюдения бо- 
лее 3.000 дворов, можно считать достаточно устойчивой, тем бо- 
лее, что резкая разница условий мирной, военной и революцион- 
ной эпохи дает возможность выявить направление естественного 
движения населения даже при сокращении наблюдения в простран- 
стве и во времени. 

Вот общие положения проделанного опыта: за единицу тер 
риторип была принята волость в современных границах, отбор 
волостей проводился по двум признакам— типичности района в 
смысле экономических и этнографических признаков и полноты 
записей актов гражданского состояния за последние годы. 'Затем 
была произведена по метрическим книгам выборка сведений о ро- 
дившихся, умерших и сочетавшихся браком на карточки; время 
совершения акта и территория прихода были согласованы пер- 
вое— с новым стилем и вторая— с границами современных воло- 
стей, после чего карточки поступали в комбинационную разработ- 
ку, которая потребовала, при наличии 14 тысяч карточек по вось- 
мнлетнему периоду, 40 рабочих дней. 

Как абсолютные цифры, так и относительные, несмотря на 
малую территорию наблюдения, дали весьма интересную картину 
и позволили учесть результаты в области движения населения, 
где обычно непосредственное впечатление вдумчивого наблюдателя 
и рядового обывателя давали одинаковую, но совершенно фанта- 
стическую картину. 

Распространение полученных выводов на территорию уезда 
можно считать вполне обоснованным, ибо относительные величи- 
ны по трем волостям в главнейших моментах соответствовали уезд 
ным, допуская колебания в весьма тесных пределах. В качестве 
примера здесь можно привести число населения по возрасту в 
*/о% к итогу: 



10-19 . 

20- 39 . 

40 и более . 
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Цифры более совпадающие получились в отношении обшей 
рождаемости, смертности и брачности в среднем за 1919— 21 года: . 


Коэффициенты. 

Уезд. 

3 волости. 

Рождаемости . . . ... 

3,8 

3,7 

Смертности 

3,0 

2,8 

Прироста . 

0,8 

0,9 

Брачности 

1,1 

1,1 


Приведенные данные по уезду в целом получены не на осно- 
вании статистических карточек, число которых по большинству 
волостей (за исключением трех приведенных) весьма неполно, а на 
основании должностной отчетности волостных загсов перед своим 
уездным центром. 

Общее количество совершенных актов значительно выше чи- 
сла составленных карточек (т. к. за отсутствием печатных форму- 
ляров карточки поступают крайне неаккуратно) и дает основа- 
ние заключать по своему числу, что большинство случаев рожде- 
ний, смертей и браков попади в поле 'наблюдения отделов записи 
актов гражданского состояния. 

Для получения общих вынЬдов по взятому Вятским Губстат- 
бюро типичному великорусскому земледельческому району, со 
средней хозяйственной мощностью около 3 десятин на душу удоб- 
ной земли в мирное время, из которой на долю пашни приходи- 
лось 0,9 десятины, был проведен целый ряд сопоставлений; из них 
наиболее важное значение имели число населения за ряд лет по 
дробным возрастным группам в сопоставлении уездных коэффи- 
циентов с волостными, распределение родивших я по временам 
года, смертность разных возрастных групп в комбинации с вре- 
менем года и причиной смерти, брачность по месяцам в комби- 
нации с возрастом брачущихся и с выделением случаев повтор- 
ных браков. 

В результате изучения полученных таблиц наметились весьма 
резкие контуры, которые дали возможность проследить из года в 
год влияние войны и революции на самые основы глухого дере- 
венского быта. 


Р о ж д а е м о с т ь, до войны выражавшаяся в отношении к 
числу женщин 16—49 возраста коэффициентом 21,1, за годы вой- 
ны .постепенно падала ч к 1917 г. упала до 9,6, после чего По- 
степенно начала подыматься, достигнув за 21 год — 15,7. Если ко- 
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личество рождений в 19)2 году принять за 1.00, то следующие за 
ниѵ годы выразятся танин рядом: 


Г оды. 


Число рождений. 


Число рождении 


Смертность населения с первого года войны резко под- 
нялась и обнаружила тенденцию держаться на относительно вы 
содом уровне и лишь в 1921 году наметился перелом в сторону 
ее понижения. Смертность 1912 года, дававшая 32" случая на 
1.000 жителей, принятая за 100, дает возможность истекшие года 
свести к следующему ряду: 


Годы. 


Число смертей. 


Число смертей 


Сопоставляя умерших по возрасту с общим числом жителей 
соответствующей возрастной группы, мы получим ряд цифр, ука- 
зывающих на непомерно высокую смертность детей, особенно 
мальчиков, на резкое повышение детской смертности за военные 
годы и влияние революционной эпЪхи на повышение смертности 
взрослых возрастных групп, особенно стариков, смертность кото 
рых в годы войны держалась на обычном уровне, а в революци- 
онные годы сильно возрасла. Эти выводы вытекают из следую 
щей таблицы процентных отношений: 



Мужчин |Женщин, 


Мужчин . I Женщин. 
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Отсюда можно усмотреть также и тот факт, что мужская 
группа оказалась особенно подверженной влиянию эпохи, ибо 
по сравнению с женской группой, естественно, как более 
активная, стояла ближе к переживаемым страной событиям. 

Смертность по временам года осталась в том же положении, 
как и в мирные годы; именно: максимум детской смертности при- 
ходится на жаркое время года, стариков— на холодное, а смерт- 
ность средних возрастных групп не стоит в связи с этим темпе- 
ратурным фактором. 

Что. же касается смертности по причинам смерти в комби- 
рации с возрастом и временем года, то в этом отношении инте- 
ресующие нас годы оказали весьма малое пертурбационное влия- 
ние: так смертность от эпидемий осталась типичной для детей 
младшего возраста, смертность от туберкулеза — типичной для 
взрослых, смертность от болезней органов дыхания и пищеваре- 
ния— для стариков. Однако, можно отметить некоторое повышение 
смертности женщин от туберкулеза за военные годы, что нахо- 
дит об'яснение в тех заботах, которые легли на долю женщин с 
уходом .членов их семьи на войну. 

Вот несколько таблиц, характеризующих смертность населения: 

По возрасту в абсолютных цифрах. 



50 н более 


Времена года 


Весна .... 


20,8 23,7 27,2 31,7 26,7 27,6 


Лето 33,5 38,1 26,4 

Осень 18,2 16,9 22,5 

Зима / 2,5 1 8,3 23,9 



34,3 32,6 

17.7 20,2 

20.8 19,6 











































Эпидемии 42,7 38,8 

Туберкулез ...... 6,4 • 6,8 

Болезни орг. пищевар . 32,3 32,6 

Болезни орг. дыхания . 9,0 10,1 

Проч. болезни 5 9,6 11,7 

9 

Прирост населения, весьма высокий для данной местности 
сравнительно с средним по России, с 1915 года падал и в 1917 г. 
дал превышение смертности над рождаемостью; затем с 1918 г. 
началось довольно резкое увеличение прироста и, если в 1919 г. 
он не достиг нормального, то лишь вследствие устойчивости смерт- 
ных случаев на высоком уровне. 

Прирост населения в абсолютных и относит, 
величинах. ' 


рирогт населения. 



1915 1916 


Абсолют +389 +652 + 46 +111 —121 -385 +125 +426 

Коэффиц +1 ,8| +2,9 +0,2 +0,5 -0,6 +1,7 +0,6 +1,9 

~ Возраст ный состав населения, под влиянием призыва 
на военную службу, смертности, уменьшения рождаемости и т. л. 
причин, потерпел за последние годы значительные изменения, о 
чем наглядно говорит сопоставление численности возрастных групп 
последних переписей с данными 1897 г. в %%. 



+125 +4 


Возрастные группы. 


Менее 1 г. 
1— 9 . 


Мужчин. 

Женщин. 

1897 

1917 

1920 

1897 

1917 

1920 




100,0 і 100,0 I 100,0 I 100,0 I 100,0 I 100,0 
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Устойчивость в численном соотношении возрастных групп 
для женского пола за 1897, 1917 и 1920 годы дает уверенность в 
точности учета мужских возрастных групп, которые для призыв- 
ного возраста дают сокращение в 1 ’/і раза. Вследствие убыли сред- 
них возрастных групп становится заметным относительное увели- 
чение числа стариков. Что же касается группы менее 1 гола, то 
она своею численностью наиболее ярко запечатлела социальные 
условия жизни деревни военных и революционных годов. 

В результате убыли населения рабочего возраста деревни, по- 
степенно устанавливалась неблагоприятная пропорция между само- 
деятельным и несамодеятельным населением. Так на 100 жителей 
приходилось малолетних и стариков в 1912 году — 52, в 1917 го- 
ду-50, в 1920-57. 

Брачность населения также весьма сильно варьиро- 
вала под влиянием социальных условий и эта вариация весьма 
ярко характеризует тот громадный социальный сдвиг, который из- 
менил психологию деревенской массы. 

К 1917 г. количество браков, судя по метрическим книгам, 
сравнительно с 14 годом сократилось почти в три раза и, подняв- 
шись в 1918 году до обычного уровня, далее, по данным граж- 
данской записи, начинает превышать норму мирного времени поч- 
ти в два раза. Следует отметить сильное распространение с 
1915 года повторных браков со стороны женихов и особенно не- 
вест, что раньше для деревни являлось редкостью; призыв на вой- 
ну мог явиться стимулом закрепить фактическое состояние в браке 
и, таким образом, повторные браки могли получить распростра- 
нение. 

Количество браков за ряд лет. 
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дим почти полное забвение двух обычаев — старшинства жениха 
перед невестой и вступление в брак в молодые годы, особенно 
со стороны неіесты. 

Из нижеприведенной таблицы мы можем усмотреть, что зна- 
чение ранних браков ослабевает и получают заметное распро- 
странение браки даже 50-ти летних женихов; что типичное стар 
шинство жениха заменяется обратным отношением, особенно среди 
молодежи. Последнее обстоятельство может находиться в связи с 
ростом инвалидности призывных возрастных групп, а отчасти 
трудностью для молодой невесты при условии закрытого рынка 
скопить нужное приданое, так называемый «короб». 


Группировка браков по возрасту брачуідихся в %% 


Возраст 

женихов. 

1912. | 1915. 

.1917. | 1921. 

Возрасты невест, от 

носительно возраста женихов. 

Мол. 

6 . 
ЗВ 

3 « 

о. 

я 

о 

Итого 

брак. 

Мол. 

Одно- 

лет. 

Е 

! 

о ^ 

и X 

О Я 

Н 4- 

з* 

Мол. 

щ 


Итого 

брак 

Мол. 

ц 

о н 

Стар. 

Итого 

брак. 

18-19 

20-21 

25-29 

33-39 

40-49 

50 н 
более. 

24.1 

64.2 

93.2 

50.0 

10.0 

10,0 

51,3 

35,8 

3,4 

10,0 

24,3 

3,4 

41,6 

35,8 

13,5 

2,7 

2.7 

1.7 


42,9 

55,6 

28,5 

40,0 

24,9 

14,3 

36,3 

35,0 

9,1 

3,9 

9,' 

6,5 


42,8 

58,6 

41,4 

3,4 

44,9 

21,2 

11,5 

6,5 

10,1 

5,е 

25.0 

55,2 

25,4 

' 73,1 

75.0 

100,0 

36.4 

36,8 

18,1 

19,2 

12.5 

н 

1 

42.2 

27.2 

17.2 

8,1 

2,5 

2,8 

Итого 

54,0 

35,3 

10,7 

100,0 

49,3 

40,5 

10,4 100,0 

1 1 

48,2 

32,9 

19,4 

100,0 

49,4 

30,3 20,3 
1 

О 

о* 

о 


При группировке браков по месяцам их заключения можно 
заметить, что обычные сроки, связанные с церковными тради- 
циями и с экономикой деревенской жизни, имеют место и для 
гражданских браков, но браки последних двух лет дают намек на 
ослабление церковных традиций, но только намек, ибо несмотря 
на ряд цифр, подтверждающих это заключение, исследователь не 
может установить с должной точностью связь регистрации гра- 
жданского брака с фактическим заключением брака и церковным 
обрядом. 

Итак, в результате тщательно поставленного местного опыта, 
можно высказать ряд практических пожеланий, направленных в 
сторону накопления и систематизации материала по демографи- 



СТАТЬЯ. 

ческой статистике, столь нужных для исследования влияний войны 
и революции на био-социологи ческую структуру общества: 

1. Весьма желательно, чтобы на местах в губернском и 
уездном масштабе приступили к выяснению районов, благополуч- 
ных в смысле ведения записей актов гражданского состояния с 
1917 года и преемственности материалов от церковных приходов. 

2. В этих намеченных пунктах необходимо в первую очередь 
обеспечить на все дальнейшие годы полноту ведения записей 
актов гражданского состояния и связь со статистическими орга- 
нами. 

3. Имея в виду ограниченность средств и сил, необходимо 
для производства сводки остановиться иа некоторых типичных 
районах и в пределах этих районов отметить волости, отвечаю- 
щие указанному выше признану благополучия, при чем^ моментом 
предпочтительности должны служить наличие ориентировочных 
материалов о численности населения, с группировкой по возра- 
сту и проч., полученных в результате сплошных, выборочных, 
динамических и других переписей. 

4. Развитая в статье тема имеет большие преимущества в 
смысле техническом и научном для учебных целей и потому же- 
лательно выполнение ее вести, не только в порядке текущих ра- 
бот Губстатбюро, но и в порядке статистического семинария. 

5. Периодичность указанной работы и расширение ее по- 
территории даст необходимый материал для суждения о том, 
можно ли вести изучение демографических факторов по выбороч- 
ному методу, получившему распространение при изучении статики 
и динамики сельского хозяйства. 


К. Бухман. 
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Движение цен в 1921-22 году. 

(Первый год новой экономической политики). 




Если и в период военного коммунизма, жесткого регулиро- 
вания рынка и твердых цен вольная цена и ее динамика предста- 
вляли большой теоретический и практический интерес, то теперь 
этот интерес к динамике цен возрос в чрезвычайной степени. 
С переходом к режиму свободной торговли цена вновь заняла 
центральное место в русской экономике и ни один крупный фи- 
нансовый и экономический вопрос не может найти сколько-нибудь 
правильного освещения без предварительного выяснения этого 
центрального вопроса. Естественно поэтому, что динамика цен 
сейчас тщательно изучается , организуются и в значительной мере 
У же и организованы обширные аппараты для собирания как роз- 
ничных, так и оптовых цен для последующего выведения так на- 
зываемых индексовых чисел (іпсіех пишЬегз). Если в предыдущий 
период ’) русской революции (1917-1921 гг.), который мы изу- 
чали в нашей работе «Движение вольных цен в годы револю- 
ции^ исследователю приходилось иметь дело лишь с сырым ма 
териалом, съ отдельными конкретными ценами, по преимуществу 
иі числа ходовых продовольственных продуктов, реги- 
стрируемых местными Губстатбюро по заданиям Отдела Стати- 
стики Торговли Ц. С. У. и различными отделами Продорганов 
го в настоящий момент в распоряжении исследователя имеются 
уже вполне разработанные индексовые числа, которые вполне 
могут служить надежным материалом для уяснения динамики цен. 
пе перечисляя здесь всех русских индексов, которые сейчас раз 
рабатываются различными учреждениями (Госплан, Центросоюз, 
и др.), мы сейчас остановимся на двух старейших 
русских послевоенных индексах, регулярно разрабатывающихся 
в течение более чем двухлетнего периода-я разумею пайковый, 
затем бюджетный индексы об'единенного Бюро статистики 
труда при ВЦСПС., ЦСУ. и Наркомтруда, дающего индексо- 
числа даже с 1919 г. ’) и индексы Коньюнктурного Инсти- 
■Уга при П етровской Сельско-Хозяйственной Академии 3 ), начи- 

’) По крайней мере для 1917, 1918 ■ отчасти 1919 года. 

труда і '.ьГТ™, Ь а Тѵ СТ г аТИСТИКИ У™ ,МаТерИаЛЫ по «атистнке 
труда. С “ ТаКЖе С Ст РУ““«« «Индекс статистик. 

I Уда* «Экономическая Жшзнь. № 242. 

) Экономический бюллетень Коньюнктурного Института, вын. 1—9. 





140 


ВЕСТННК СТАТИСТИКИ. 


СТАТЬИ. 


141 


пасшиеся с января 1920 г. — по городу Москве (по 40 продуктам ') 
и с осени 1921 г. — во всероссийском масштабе (по 15 продуктам, 
из которых 8 продовольственных и 7 непродовольственных): Цен- 
тральное бюро Статистики Труда дает прежде всего месячные 
данные о движении стоимости пищевого набора в 16 продуктов 
<(2.700 калорий). Прлучаемая на основании этих данных кривая 
дает яркую картину изменений стоимости жизни, по крайней мере, 
изменений стоимости продовольствия, однако, она совершенно 
недостаточна для того, чтобы правильно выявить общую картину 
Движения цен за рассматриваемый период. Как нами уже отмеча- 
лось в предшествующих наших работах, движение цен на продо- 
вольственные (по преимуществу сельскохозяйственные) и непро 
довольственные (главным образом, индустриальные) продукты, в 
виду различных условий их производства и различной эластично- 
сти спроса на них, идет не в одинаковом темпе, при чем для от 
дельных групп товаров это различие в темпе роста очень велико. 

В виду этого <пайковый> индекс, как чисто продовольствен 
ный, обнаруживает значительные отклонения от общетоварного 
индекса, долженствующего отражать изменения в 
общем уровне товарных цен. 

То же возражение приходится сделать и против так назы- 
ваемого бюджетного индекса, исчисляемого также об'единеннын 
бюро Статистики Труда с начала 1922 года. Хотя набор това 
ров, по которому изучается динамика цен, в бюджетном индексе 
состоит уже не только из продовольственных продуктов (15 пред- 
метов), но и предметов первой необходимости .(9 предметов), 
однако, продовольственные продукты наделены таким большим 
весом 2 ), что и этот индекс также является в сущности продоволь 

') С >922 года Конью ктурный Институт ведет, сверх того, расширен- 
ный розничный индекс из 98 товаров (52 продов. и 46 непродовольств.). 

*) См.\ М. Кохи «Движение бюджетного индекса в первой половине 
1922 г. (Бюлл. Ц. С. У. Лк 67). - 


В набор входят следующие предметы: 


1. Мука ржаная, фунт . . . 

40,0 

13. Сельди обыкн., фунт 

1,0 

2. Мука пшеничная, фунт. 

20,0 

14. Сахар рафпн., фунт . . 

1,8 

3. Крупа (пшено), фунт . 

7,5 

1^. Соль, фунт . . . ^ . 

2,0 

4. Картофель, фунт . . . 

40,0 

16. Сапоги (прост ), пара 

0,006 

5. Капуста квашеная, фунт 

9,0 

17. Ситец, арш 

2,0 

6 . Свекла, фунт .... 

4,5 

18. Полотно, арш 

0,6 

7 . Лук репчатый, фунт. . 

1,0 

19. Сукно граждан., арш. 

0,15 

8 . Мясо, фунт 

7,5 

20. Керосин, фунт . . . . 

6,0 

9. Масло коровье, фунт 

1,0 

21. Мыло простое, фунт . . 

0,75 

10. Молоко цельное, бут. . 

11. Яйпа, шт. . . . ' . 

2,0 

22. Табак 2-й сорт, фунт . . 

0,2 

6,0 

23. Спичкя, кор 

3,0 

12. Масло растителыі., фунт 

1,0 

24. Дрова (250 п.) без дост., 




кѵб. саж 

00,15 



ственным и непригодным для выяснения темпа общей динамини< 
цен, тан же как и пайковый индекс, он совершенно не выклю- 
чает целые группы товаров, весьма распространенных в обороте. 
Не говоря уже про отсутствие цен на промышленное сырье, то- 
пливо, строительные материалы (т. е. предметы оптовой торговли), 
мы в нем не находим и значительного большинства готовых из- 
делий, хотя бы из металлов, утвари и т. д. В этом отношении го- 
раздо более пригодны индексы, исчисляемые Коньюнктурным Ин- 
ститутом при Петровской Сельско - Хозяйственной Академии. 
Правда, и щ этих индексах также преобладают продовольственные 
продукты, правда, и в них не было до самого последнего времени 
цен фабрикатов и средств производства (гвозди, топоры, железо и 
т. д ); тем не менее они все же более отражают товарный оборот, 
чем бюджетные ')• 

Поэтому, в дальнейшем нашем изложении мы и пользуемся, 
главным образом, индексом Коньюнктурного Института, нередко 
привлекая в качестве контрольного материала также бюджетные 
и «пайковые» индексы соединенного бюро Статистики Труда и 
индексы Центросоюза 2 ). Исследуемый нами период формально на- 
чинается с 1-го мая 1921 года, с какового срока была разрешена 
свобода торговли и свобода оборота. Однако, если говорить по 
существу, то, конечно, между формальным началом и фактиче- 
ским проведением в жизнь (в сколько-нибудь широком масштабе) 
новой экономической политики должен был пройти известный 
промежуток времени и вряд-ли будет ошибочным, если мы ска- 
жем, что начало нового экономического периода революции хро- 
нологически близко совпадает с началом сельско-хозяйственного 
(1921—22) года. Последний был не только первым годом новог*- 
экономического периода, но и голодным годом. Естественно, 
что динамика цен в этом году должна была отражать среди про- 
чих факторов не только явления новой экономической политики, 
но и голода. Дабы понять сущность динамики цел этого года, мы 

•) Критику индекса Коньюнктурного Института си. в нашей статье 
■Стабилизация цен и курс русского рубля. (Финансы и Экономика 74 2 1922 г ), 
а также нашу работу «Вольные цены в годы революции и покупательная 
сила русского рубля» 1922 г. СПБ. 

] ) Мы пользуемся в нашей анализе розничными ценами, т. к. оптовая 
торговля сколько-нибудь сорганизовалась лишь к осени 1922 г. Пользуясь 
данными Конъюнктурнаго Института, мы не закрываем глаза на его крупные 
недостатки,' как в области собирания цен, так и их обработки (арифме- 
тическая средняя со всеми вытекающими отсюда дефектами). Поэтому мы 
для доказательства наших положений почти не прибегаем к Всероссийскому 
индексу — на *наш взгляд наиболее спорному. Не вполне удовлетворительные. 
Московские индексы мы все время контролируем при посредстве других индек- 
сов; в лишь по проверке тенденций на основании ряда параллельных источни- 
ков делаем наши заключения. 
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должны хотя бы в самых кратких чертах напомнить основные 
тенденции рынка и динамики цен предшествовавшего периода, 
с которым новый период преемственно связан, а также установить 
ту грань, ту последнюю черту, у которой это движение цен 
остановилось на пороге нового периода. ' 

В нашей работе, посвященной как раз предшествующему 
периоду, мы установили следующие явления в движении цен: 
1 ) прогрессирующее повышение цен под влиянием растущей эмис 
сии бумажно-денежных знаков; 2) сезонные колебания цен на 
продовольственные продукты (отражающиеся и на общем уровне 
цен) в связи с течением сельско-хозяйственного года; 3) колеба 
ния цен, связанные с колебанием нашей продовольственной и же 
лезнодорожной, в частности тарифной, политики ’). 

Основной тенденцией этого периода является, конечно, не 
удержимый рост цен, который идет значительно быстрее, чем 
рост эмиссии, что видно из нижеследующей таблички: 


Д А Т А. 

Общий индекс 
цен 40 продук- 
тов. 

Выпуск бумаж- 
ноденежных 

знаков. 

Эмиссия (в 
миллиардах 

руб.). 

1920 г. Январь 

В % к япварі 
100 

жому уровню. 

100 

35,2 

Февраль ....... 

104,6 

93,2 

32, Я 

Ма т 

118,3 

135,1 

4, ,6 

Апрель 

163,6 

1-3,6 

47,1 

Май 

198,2 

178,7 

62,9 

Июнь 

228,9 

173,8 

61,2 

Июль . . 

256,9 

195,7 

68,9 

Август 

321 ,3 

200,5 

70,6 

Сентябрь ...... 

373,7 

266,7 

93,9 

Октябрь. ....... 

411,9 

333,2 

376,4 

117,6 

Ноябрь . . . . .* 

496,0 

132,8 

, Декабрь 

679,9 

491 ,0 

173,0 

1921 г. Январь 

837.6 

943.7 

369,3 

130,3 

Февралі 

537,7 

189,3 

Март 

1248,9 

563,9 

198,5 

Апрель 

1327,5 

654,8 

230,5 

Май 

1236,9 

582,6 

205,1 

Июнь 

1607,2 

638,4 

224,8 


Таким образом, при увеличении эмиссии в 6,4 р. за 1920— 
21 (полтора года), общий уровень цен возрос в 16,1 раз за тот 
же срок. 

К концу этого периода (конец апреля 1921 г.) цены на хлеб 
ные продукты по Москве повысились в 87150 раз по сравнению 


1 ) См. Движение вольных цен п годы революции (1917—1921 г*). «Ве- 
стник Статистики» № 1—4 1921 г. 



с довоенным уровнем, на мясные и рыбные продукты в 52900 раз, 
на жиры в 85200 раз, на бакалейные— продовольственные (соль — 
сахар) в 185700 раз, на бакалейные непродовольственные в 57500 
раз, на одежду' и обувь в 37500 раз . Общий уровень цен по дан- 
ным Конъюнктурного Института повысился в среднем в 70000 раз. 

В отношении географии цен уже в первый период с начала 

1920 года достаточно резко проявилась тенденция выравнивания 
цен различных районов, в частности сближения московского уро- 
нил цен с общероссийским средним уровнем. 

Наконец, третья тенденция, которая лишь начала намечаться 
в конце первого периода (январь — апрель 1921 г.), заключалась в 
восстановлении товарно-меновых соотношений довоенного мирного 
периода. 

Все эти три тенденции проявились и в динамике цен 1921 — 
22 г. Изучаемый нами здесь период по характеру опреде- 
лявших динамику' цен факторов и по тем пу повышения цен в свою 
очередь довольно резко распадается на четыре приблизительно 
равных периода: с августа 1921 года по начало января 1922 г. — 
период осенней стабилизации пен и последующего сравнительно 
умеренного пол'ема цен, второй период — с половины января по 
апрель 1922 года— период бурного под‘ема цен, третий период с 
конца апреля по август— период относительной стабилизации цен 
и курса рубля. И, наконец, четвертый период — с сентября по 
январь. 

Нижеследующие таблицы дают представление об измене- . 
ниях в общем уровне цен н первый период (август — декабрь 

1921 г.). 

Числа показатели рыночных цен, в % к 1913 г. 


(Индекс из 15 продуктов). 


Дата. 

Среднее по 
губернским 

городам. 

Среднее по 
уездным го- 
родам. 

Среднее по 
России без 

столиц. 

Среднее по 
России с 

столицами. 

1-е сентября 

6308426 

6274654 

6051760 

628530!) 

1-е октября 

6668948 

6462651 

6310099 

6412091 \ 

1-е ноября 

8262078 

7823577 

8093839 

8142092 

1-е декабря 

9771205 

9498189 

9998023 

10277122 
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По городу Москве, в частности, изменения уровня цен шли 
следующим образом: 

(Средний месячный индекс из 40 предметов). 


Дата. 

И 

Хлебные 

продукты. 

1 

4 1 
* 

Бакалейные. 

Одежда и 

обувь. 

§ 1 ш . 

Своя 

6 і . 

8.3 Я . 

5 I 8 к 
д § Й я 

Август 

. 9780146 

13838503 

5207293 

11432077 

24925213 

8187500 

7087016 

Сентябрь . . . 

8684385 

11209184 

5429285 

10969164 

21645299 

9333333 

7041 2С8 

Октябрь. . . . 

11011537 

12501709 

8166428 

11746004 

27029931 


9271977 

Ноябрь .... 

16086353 

19392925 


15825537 

43492735 


1431615» 

Декабрь .... 


30165612 



57895299 

16479166 

16373626 


Итак, в сентябре общий московский индекс дает довольно 
значительное понижение, с октября начинается новый под‘ем цен. 
Сезонный фактор (реализация нового урожая) в это время уже 
отпадает, по крайней мере, его действие значительно ослабевает, 

и на сцену вновь выступает эмиссия в качестве решающего фак 

тора динамики цен. 

Однако, в отличие от предшествующего периода повышение 

цен идет значительно более медленным темпом, чем рост эмиссии 


ДАТА. 

Общий индекс 
из 40 продук- 
тов. 

Выпуск бумаж- 
но-денежных 

знаков. 

Выпуск бумаж- 
но-денежных 
знаков (в кил- 
лиардах). 


В % к январю 1920 г. 


1920 г. Январь ....... 

100 

100 

35,2 

1921 г. Июль 

1900,0 

1308,9 

461,0 

Август 

; Сентябрь 

2039,4 

1996,1 

702,6 

1955,8 

2920,4 

1023,7 

Октябрь 

2699,8 

5539,4 

1950,3 

Ноябрь 

3410,1 

9559,8 

3365,0 

Декабрь 

5025,2 

21992,2 

7694,2 


1) Бумажно-денежная масса в обращении повышается с 4,022 триллиона 
Цензн. 21'г,) в сентябре до 13,7 триллионов в декабре, или в 3,4 раза. 



/ 


Если принять во внимание, что 1921-й год — голодный— об- 
щая продукция зерновых хлебов грубо исчисляется всего в 2 мил- 
лиарда пудов, то будет совершенно очевидным, что эта сравни- 
тельная умеренность под'ема цен в этот период является резуль- 
татом деятельности какого-то нового фактора, умеряющего повы- 
шательное влияние голода и прогрессивно растущих эмиссий. Та- 
ким новым фактором для этого периода и была новая экономи- 
ческая - политика, в частности, разрешение свободы торговли и 
свободного пользования транспортом для насе- 
ления и частных грузов (с гіЬловины июля 1921 года). С 
вступлением этого последнего фактора фактически и начинается 
новый период. Свободное передвижение населения и грузов уско- 
рило процесс восстановления хозяйственных связей различных 
районов и выравнивания цен, что видно из нижеследующей та- 
блицы, причем особенно это заметно отразилось на московском 
рынке. 


Стоимость суточного пайка (2700 калорий) по вольным ценам 
выражалась (в рублях): 



Г 


і 

9 

2 

1 

Г 

О 

д. 

“] 

Местности. 

1 янпа- 
ря. 

1 апре- 
ля. 

1 июля. 

1 сентя- 
бря. 

1 дека- 
бря. 


:ШЭ 

ми 

АБС. 

отн. 


КЗ 


ІГУН| 

АВС. 

|отн. 1 

1 . Пц Москве 

4678 

у 


И 

16105 

100 

12360 

100 

21100 


2. По губернским городам 

Ж 

61,8 

7212 

77,1 

15216 

95,0 

— 

96,0 

— 

98,0 

3. По уездным городам. . 

1963 

42,0 


53,9 

12681 

78,7 

- 

88,0 

— 

90,1 

4. По всем районам . . . 

2388 

51,0 


64,5 

13940 

86,5 

— 

87,0 

— 

95,8 

5. По центрально-промы- 
шленному району 

2942 

62,9 

7388 

78,9 

13120 

81,4 

— 

86,3 

— 

88,7 

6. По центрально - земле- 
дельческому району .... 

2792 

: 

а 

1 

13277 


- 

84,1 

— 

87,3 


Началось новое торговое возвышение Москвы. Москва вновь 
стала сосредоточием (руководя щрм центром) торговой жизни стра- 
ны. Вышли наружу запасы прошлых лет, искусно скрывавшиеся 
в период военного коммунизма (1917 — 1920), увеличился также 
весьма значительно прилив товаров извне при посредстве инсти- 
тута квалифицированного мешечничества и усиливающейся работы 
мелких мошенников. 

Итак, новая экономическая политика в этот первый период бе- 
зусловно умерила темп повышения цен и усилила тенденцию к выра- 

Ю 
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вниванию цен по различным районам; однако, она не могла, но 
крайней мере, в условиях голодного года, стабилизировать цен и 
в этом отношении не оправдала тех преувеличенных надежд, ко 
торые на нее возлагались. «Настоящего» перелома в динамике 
цен, который "был преждевременно и без достаточного статисти- 
ческого и экономического основания обмечен С. Г. Струмилиным ') 
в одной из его статей, — не произошло. 

И в этот период, как мы уже видели из приведенных выше 
таблиц, повышение цен было весьма значительным и к 1 январи 
1922 года цены установили^, на следующем уровне: 


Название товаров. 


Соль 1 ф 

Сахар рафинад 1 ф 

. песок 1 ф 

Мука пшеничная 1 п. ..... . 

Крупа гречневая 1 ф 

Масло подсолнечное 1 ф 

Пшеница 1 пуд 

Рожь 1 пуд . . .' 

Пшено 1 ф 

Ржаная мука 1 пуд 

Картофель 1 ф 

Масло сливочное 1 ф 

Говядина 1 ф. / 

Молоко 1 кружка 

Ситец 1 арш • 

Спички 1 кор 

Сапоги 1 пара. . . ■ 

Топор шт 

10 руб. золот 


Розничные цены. 

Вздорожа 
ние товара 

1913 г. 

ів коп..). 

1 января 
1922 г. 

(в тыс руб.) 

по сравне- 
нию с до- 
военной не 
ной (в чи 10 
раз) 

0,5 

10 

2000000 

13 

102, 5 

78840(1 

12 

77, 5 

64^800 

200 

1050 

525000 

4 

16, 5 

412500 

12 

48 

400000 

105 

405 

385700 

83 

310 

37(4500 

4 

14, 5 

362500 

110 

355 

322700 

1 

1,75 

175000 

50 

80 

160000 

20 

21, 5 

107500 

7 

12 

171400 

15 

35, 5 

237000 

1 

2 

200000 

650 

1254 

192000 

100 

80 

80000 

1000 

1450 

145000 


По отдельным группам товаров обесценение рубля по 
данным Центросоюза ’) достигло на 1/1 — 1922 года следующих раз- 
меров. По 10 продовольственным продуктам рубль обесценился в 
482 070 раз, по 5 фабрикатам— в 192.240 раз, по 15 товарам (сме 
шанная группа) в 384793 раза, по всем 35 товарам в 323.000 раз 
Наконец, в десятирублевом золотом — в <445000 раз. 

Темп повышения цен непрерывно увеличивается уже с де 
кабря, однако, стремительный характер он приобретает с по- 
ловины января, как видно из нижеследующей таблицы: 

Ч С. Т. Струиилин .Перелои в движении цен. .Эконом. Жизнь. № 239 
от 25/Х— 1921 г. 

і) Данные Центросоюза заимствованы из журнала «Союз Потребителей, 
ряд выпусков). 


рыночных цен но Москве в первую треть 1922 года. 
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Расширенный розничный индекс Коньюнктурного Института 


(из 98 товаров) следующим образом отмечает то же явление: 

Индекс цен. 

1 9 2 2 г. 

По 98 товарах. 

По 39 товарам. 

В процен- 
тах к 1913 г. 

в% 

К январю 
1922 г. 

В процен- 
тах к 1913 г. 

В »/„ 
к январю 
1922 г. 

Январь (среднее). . . . 

401237 

100 

490973 

100 

Февраль » ... 

761649 

190 

1032149 

210 

Март » ... 

1526706 

381 

2168879 

442 

Апрель » ... 

2752512 

687 

3870853 

788 

Май . ... 

4387743 

1094 

5365401 

1093 


• Ту же самую картину стремительного под'ема дает и Все- 
российский индекс Коньюнктурного Института. (В % к 1913 г.). 


ДАТ А. 

Г убернские 
города без 

столиц. 

Уездные 

города. 

Среднее по 

России без 

столиц. 

Среднее по 

России со 

столицами 

1922 г. 1 января .... 

18275835 

18274845 

18275340 



1 февраля . . . 

46698217 

42842165 

44770192 

44804306 

1 марта 

87783002 

79164894 

83473948 

89414312 

1 апреля .... 

193775387 

176931208 

185353297 

194951113 

1 мая 

350710200 

357583700 

354147000 

365573300 


По данным Соединенного бюро Статистики Труда стоимость 
бюджетного набора продуктов изменяется следующим образом за 
тот же срок: 

В среднем по городам РСФСР. 


ДАТА. 

В рублях (ден- 
знаках 1922 г.). 

В %% к преды- 
дущему сроку 

1 января 

212,5 



1 февраля ! 

401,5 

189,2 

1 марта 

848,3 

211,3 

1 апреля 

1857,8 

219,0 

1 мая 

3063,3 1 

164,9 
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Итак, все источники, несмотря на некоторое неизбежное рас- 
хождение в отдельных цифрах, одинаково констатируют небыва- 
лый даже для нашей революцйонной эпохи под‘ем в начале 1932 г., 
что наглядно иллюстрируется нижеследующей табличкой. 


Индекс по гор. Москве. (Коньюнктурного Института). 


МЕСЯЦА. 

1920 

Г. 

1921 

Г. 

1922 г. 

Общий 

индекс. 

іі- 
а ѵ >> 
* в ~ 

° а « 

со 3 я 

Общий 

индекс. 

.3 к 

Я» 

Я г* Я 

Общий 

индекс. 

н. 

ю I м 

Январь 

635962 



3832789 

128 

49097286 

215 

Февраль 

705459 

111 

5174973 

135 

103214916 

210 

Март 

860191 

122 

7056779 

136 

216887903 

210 

Апрель 

925086 

108 

6714404 

95 

387085277 

178 


По данным С. Г. Струмилина относительная стоимость пай- 
ка (2.700 калорий) по гор. Москве изменялась в 1920/21 и 1921/22 
годах следующим образом:’ ' 


ДАТА. 

1920/21 г. 

1921/22 г. 

1 декабря 

100 

100 

1 января 

133 

195 

1 февраля > . 

178 

383 

1 марта . 

251 

805 


В результате этого стремительного под'ема к 1 апреля 1922 го- 
да рубль в товарах (Іпсіех из 35 товаров), по исчислениям Цен- 
тросоюза, обесценился в 2724000 раза (на 1/1— 22 г. обесценение 
составляло 323.000), в 10 рублевом золотом в 960.000 раз (на 
1/1—22 г.— в 145.000 раз), в пайке 2.700 калорий — в 2.380.000іраз 
(на 1/1 — 22 г. — 226.598), в 10 продовольственных продуктах в 
3.627.500 раз (на 1/1 — 482.070), в пяти фабрикатах в 1.998.200 раз 
(на 1/1 — 192.240). По данным Коньюнктурного Института (Мо- 
сковский Малый Индекс) на первую неделю апреля 1922 года 
рубль обесценился в 2.789.1 41 .‘раз. По Всероссийскому бюджет- 
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ному индексу Статистики Труда обесценение рубля на 1 апреля 
1922 года (по сравнению' с 1913 годом) выражается цифрой 2.520.000. 
Таким образом, все три индекса дают сравнительно близки- 
цифры. 

Каковы же причины этого стремительного под'ема? 

Не подлежит ни малейщемѵ сомнению крупная роль эмиссии 
в этом новом под'еме цен, ею определяется и начальный момент 
такового. В декабре, как известно, выпущено в обращение 7,7 
триллионов против 3,36 вноябре, а общая масса денег в обращении 
составила на 1 января 1922 г. — 17,5 триллионов рублей (1921 г.) про- 
тив 6,8 триллионов на 1 декабря, или увеличилась за 1 месяц и 
2,58 раз. Фактически и эта огромная сумма поступала в течение 
декабря месяца неравномерно, а, главным образом, к концу меся 
ца— к 1 января. Итак, несомненно, толчок дан декабрьской эмис- 
сией, которая первоначально и «финансировала» этот под 1 ем. Однако 
последующее развитие этого под'ема уже не может быть об'ясне- 
но только эмиссией, хотя бы и очень быстро возрастающей. 

Как видно из приведенной ниже таблицы, и Московский и 
Всероссийский индексы растут почти в два раза быстрее роста бу 
мажно-денежной массы в обращении и месячной эмиссии. При 
давая, конечно, огромное значение размерам эмиссии, как факто- 
ру под’ема цен, мы считаем, однако, что эта связь между ростом 
эмиссии и ростом пен отнюдь не является строго пропорциональ 
ной: увеличение бумажно-денежной массы на 50"/ о не должно не- 
пременно взвинчивать цены на такой же процент, т. е. на 50°. 
в различной экономической среде и на различных стадиях обес- 
ценения рубля, это соотношение будет весьма колебаться и вряд- 
ли может быть облечено в какую либо строгую математическую 
форму. Равным образом мы считаем, что это расхождение между 
темпом роста цен и темпом роста эмиссии не может быть объяс- 
нено строго м е х а н и ч е с к н — например: увеличением иди 
уменьшением скорости обращения товаров, а также количеством 
товаров в обращении на основе упрощенной формулы количест 
•7 М.Ѵ _ 

венной теории: /.р — — ^ — где <бр — уровень товарных цен, М— 

количество денег, V — быстрота обращения и О— количество то- 
варов. 

Весьма крупную роль здесь играет п .момент психологи- 
ческий ’). На известной стадии обесценения рубля под влия- 
нием быстро растущих эмиссий цены могут итти гораздо быстрее 
темпа нарастания бумажно - денежной массы н обращении н при 
неизменившейся абсолютной ценности товаров (предкритиче- 

і) Его отмечают в нашей современной русской литературе Н. Н. Кут- 
лер, Д. И. Опарин (см. Бюллетень Коньюнктурн’ого'Ннгтитута .V» 6—7). 


Московский товарн. индекс в %1) 




К 1913 году 

К 1 января 1922 г 

Всероссийский товарный индекс 
в %. 

К 1913 году 

К 1 января 1922 г 

Цена десятирублевого полотого. 

В дензнаках 1922 г . . . . 
Ь % к 1 января 1922 г. . . 

|>\ мажно-денежная масса в обра- 
щении. 

В миллиард. рубл.дензн.1922 г. 
В % к 1 января 1922 г. . . . 

Эмиссия. 

В миллиардах рублен дензн. 

1922 г. за месяц 

В % к январю эмиссии . . . 

Рост эмиссии за предшествую- 
щий месяц 5 ) 

Эмиссия. 

В инлл. реальн. рубл. по Все- 
российскому индексу -і| . . 
В % к января 1 922 г . . . . 



1 ) Данные относятся к первой неделе месяца (составлено на основании 
Статистического Сборника Н. К. Ф. и Комьюктурнаго Института). 

) Т. к. на цены дан- ого месяца влияет, главным образом, эмиссия 
предшествующего месяца, то в этой графе приведены отно ителъные цифры — 
процентного роста эмиссии каждого предшествующего месяца к своему пре- 
дыдущему. 

э ) Т. е. довоенных рублей, которые исчислены но Всероссийскому ин- 
дексу Конъюнктурного Института. Означенные в этой графе суммы должны 
быть разделены на две грчппы: 1) эмиссия на бюджетные цели (получения 
Финотделов) п 2) эмиссия на кредитные цели (получения Госбанка): 

Январь рд;, 1 ,'" Март. Апрель. Май. Июнь. 

Получения Финотделов 37,0 22,4 20,2 14,6 18,9 20,5 

> Госбанка 2,4 4,8 3,7 1,9 2,8 4,3 
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ский и критический моменты валютной болезни) и неизменном их 
количестве. Богатый материал в этом отношении , дает кривая 
обесценения ассигнатов в эпоху французской революции. Таким 
образом, на известной стадии обесценения рубля теоретически ми 
вполне допускаем об‘яснение более быстрого роста цен, чем рост 
эмиссии, факторами, лежащими только на стороне 
денег. Однако, к изучаемому нами сейчас случаю такое об'яс- 
нение вря*д-лн подходит. В самом деле, если бы в январе наша 
валюта вступила в такую критическую стадию своего существова- 
ния, близкого к фактической нуллификации рубля, то ясно, что 
невозможна была бы последующая ее стабилиза- 
ция, каковая, как мы увидим далее, имела место позднее в тече- 
ние нескольких месяцев (май — август). 

О том же свидетельствует и анализ движения цен 10 рубле- 
вого золотого, который повышался в цене значительно мед- 
леннее товаров. 

Итак, причину этого под'ема товарных цен в первую чет- 
верть 1922 года следует искать не только и не столько в 
эмиссии, не только на стороне денег, но и на стороне това- 
ров, т. е. в условиях спроса и предложения. Прежде всего «то 
нужно искать в условиях спроса и предложения хлебных продук- 
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воз хлебных грузов к Москве, хотя и не понижался, однако, бла- 
годаря сравнительно слабому поступлению продналога не обна- 
руживал достаточного роста, по крайней мере, до половины .марта. 


Подвоз к Москве хлебных грузов (в вагонах). 


Д А Т А. 

Продоволь- 

Овес. 

И Т 

ОГО. 

хлеба. 

Абс. 

Отн. 

Ноябрь 1921 г. . . . 

699 

666 

1365 

100 

Декабрь 1921 г 

1087 

218 

1305 

94,7 

Январь 1922 г 

1061 

278 

1339 

97,8 

Февраль 1922 г 

1154 

224 

1378 

100,9 

Март 1922 г 

1557 

468 

2035 

140,8 


С другой стороны, резко сократилось поступление хлебных 
продуктов и через посредство мешечников, что явилось следстви- 
ем сокращения запасов на местах, боязни голодной весны, ухуд- 
шения условий транспорта и разложения аппарата -■мешечниче- 
ства. В условиях голодного года, растущих эмиссий и в то же са- 
мое время «денежного» голода на местах, мука является наиболее 
устойчивой «валютой» и самым ходовым товаром, обладание ко- 
торым лучше всего обеспечивает хозяина. К тому же замена прод- 
разверстки продналогом понижает риск реквизиции, а вместе с 
тем убивает и один из главных стимулов к скорейшему отчужде- 
нию хлеба. 

Только что указанное обстоятельство (недостаток предложе- 
ния на местах), далее чрезвычайно большой риск передвижений 
по железным дорогам (сильная вспышка эпидемии сыпного тифа 
в декабре — январе), наконец, новая экономическая и финансовая 
политика, — с одной стороны, дороговизна поездок вместо преж- 
ней их бесплатности, с другой стороны, возможность устроиться 
на местах в связи с Нэп'ом, все это повело к быстрому разло- 
жению мешенного торгового аппарата, который в течение ряда 
лет поддерживал связь между отдельными частями Республики. 
Мешечник стал осед. ,.ім человеком, мешенная система разложи- 
лась г а ей на смену ничего нового не явилось: оптовая торговля 
еще не сорганизовалась и, такпм образом, разрыв хозяйствен- ф 
пых связей вновь усилился. 
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Итак, произошло некоторое стеснение в снабжении Москвы 
п других крупных городов. Это стеснение в снабжении совпало 
с увеличением спроса как со стороны местного населения, так и 
со стороны приезжих. В это время в Москву и прилегающие бла- 
гополучные районы нахлынули весьма значительные группы скуп- 
щиков из голодающих губерний, которые скупали хлеб на рын- 
ках по любой цене, подчас прямо выметая рынок. Снятие с го- 
сударственного снабжения очень значительных групп служащих в 
конце декабря 1921 г. привело к значительному увеличению спро- 
са на вольном рынке и в самой Москве. Таким образом, произо- 
шло значительное несоответствие предложения спросу: послед- 
ний явно превышал предложение. В условиях голодного года и 
в ожидании голодной весны это вызвало своего рода хлебную па- 
нику. Все свободные оборотные средства потребителей, спеку- 
лянтов и отчасти даже учреждений были брошены на покупку 
муки. Цена последней возросла ненормально. Гак как мука — основ 
ной элемент стоимости продовольственного пайка, то благодаря 
возрастающей цене хлеба, В. Ц. С. П. С. периодически пересма- 
тривает тарифы для оплаты труда, и себестоимости выработки 
изделий промышленности непрерывно повышаются. Так, но дан- 
ным проф. П. Исаченко полученным им из текстильного син- 
диката, себестоимости и продажные цены 1 арш. ситца X: 8 из 
двухпудного миткаля изменялись за время с 1 января по 15 мая 
следующим образом: 


В Р Е М я. 

Себестои- 

мость. 

Продажная 
цена 1922 г. 

% расхо 

ж лен и я 


(в дензнаках 1922 г.). 

1 января 

3,6 

3,6 

0 

1 февраля . . 

5,4 

5,4 

0 

1 марта 

9,0 

9,0 

0 

12 марта 

13,5 

13,5 

0 

25 марта • 

19,8 

13,5 

29,3 

24 апреля 

24,0 

19,8 

17,5 

8 мая 

29,0 

24,0 

17,0 

15 мая 

37,0 

29,0 

22,0 


Ч Проф, Исаченко. «К моменту расхождения .цен» (Торг. Пром. Газ 
.4 183 18/Х— 1922 г. 
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Нередко, правда, не в вышеприведенном случае, — тресты, как 
монополисты на рынке, пользуются этим поводом в самой широ- 
кой степени при периодических (каждые две недели) пересмотрах 
цен на свои изделия, и равняют их, где возможно, по голодным 
хлебным ценам. 

Так, общий уровень цен возрастает с стремительной бы- 
стротой. 

Однако эта резко повышательная тенденция в условиях го- 
лодного года очень быстро наталкивается на ограниченнную ём- 
кость рынка; обороты торговли непродовольственными продуктами 
резко понижаются; фактически несколько понижаются цены даже 
и в Советских рублях (тіпітиш в марте и апреле). Так, назна- 
ченная текстильным трестом цена в 19,8 руб. (25/Ш) была не 
принята рынком; фактические сделки совершались по 15,0 и 
лаже 14,0 руб. в течение апреля. В конечном итоге цена ситца и 
других продуктов в этот период обесценивается в отношении 
муки: за 1 арш. ситца дают в январе — 4,2 ф. муки, в конце апреля — 
1,6 ф. (!). Лишь золото дает довольно крупное повышение, что 
об'ясняется ростом доходов нового класса нэп'манов. Торговый 
кризис не располагает к расширению их товарных запасов; свои 
излишки они бросают на покупку относительно дешевых «золо- 
тых» и цена последних повышается. 


Нижеследующая таблица дает картину изменения цены хле- 
ба (муки) и некоторых других продуктов в золотых копейках по 
рыночному курсу золота за первую треть 1922 года. 


Продукты 

1913 г. 

1 9 2 2 г 

О д. 

1/1. 

1 /III. 

1 / ѵ. 

1. Хлеб ржаной 1 ф 

3 

5,4 

6,2 

7,2 

2 Говядина 1 ф ' 

19 

15,4 

15,5 

3,3 

3 Масло русское 1 ф 

47 

48,2 

(48,7) 

51,5 

4. Сапоги 

700 

892 

1419 

1063 

5. Силен 

13 

25,4 

16,8 

13,4 


С мая с. г. динамика цен, как уже указывалось выше, всту- 
пает в новую фазу, — умеренного под‘ема и даже некоторой 
стабилизации цен. 

Прилагаемая таблица дает представление о движении цен 
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в этот период; в первой строчке приняты за единицу цифры 
1913 года, во второй — среднее замай 1922 г. 1 ). 

Московский индекс 5 ). 


Малый (39 прод.). 





1 9 

2 2 

Г о 

д. 



Показатели. 

Май. 

Июнь. 



А в 

г у 

т. 




1 нед. | 

2 вед. | 

3 нед. 

4 нед. | 

Сред- 

нее 

Общий индекс . . | 

536540 

100 

6166271 

115 

6331539 

118 

6619675 

123 

6963760 

130 

6854180 

128 

7137717 

133 

7006494 

131 

Хлебные продукты . | 

7075893 

100 

6812500 

96 

6523214 

92 

6971514 
. 99 

7077086 

100 

7305697 

103 

6827381 

96 

6930485 

98 

Мясо и рыба. • • | 

5274332 

100 

5379747 

102 

550095^ 

114 

6721357 

127 

7311154 

139 

6607235 

125 

7602814 

144 

7314070 

139 

Жиры | 

5123259 

100 

5951015 

116 

5969444 

117 

6757163 

132 

6828369 

133 

7050774 

138 

8055189 

157 

7801407 

153 

Бакалейные не про - 1 
довольственные . \ 

3833333 

100 

4604167 

121 

6395834 

167 

6333333 

165 

6666667 

174 

8083334 

210 

8708334 

230 

7416667 

193 

Одежда и обувь . . | 

3586539 

100 

5494506 

153 

6263736 

175 

5906593 

165 

6552178 

183 

6016484 

168 

7126374 

199 

6373626 

178 

( Цена десятирубле- Г 
вого золотого . . \ 

3 ) 24 

100 

21 

87,5 

19 

79,2 

20 

83,33 

22 

91,66 

23 

95,83 

23,6 

98,33 

22 

91,66 

Размер бумажно-де- 1 
нежной массы на [ 
1-е число ( 

*) 127,8 
100 

213,7 

167,5 

320,5 

250,8 

474,8 

370,5 

— 

— 

696,1 

544,7 

- 

Эмиссия данного мс 
сяца в трилл руб 

85, е 

108,5 

154,8 

— 

- 

- 


221,7 


Как видно из приведенной таблицы, общий уровень цен зл 
этот период, несмотря на быстрый рост эмиссии (с 1 /V по I IX 
размеры бумажно денежной массы возросли с 127,8 до 696,1 три.і 

1) Перечисления сделаны частью нами, частью заимствованы из статьи 
Д..ІІ. Опарина - Влияние урожая на стабилизацию цен> (Эконом. Бюллетень 
Коньюнктурного Института № 6 — 7). 

*) Составлен на основании Экономия. Бюллетеня Коныоктурного Инсти- 
тута № 6—7. Большой индекс (пв 98 прод.) изменяется следующим образом: 
май— 100, июнь— 121, июль— 127 и август — 138. Бюджетный индекс Статистик і 
труда с 1 /V по 1/1Х возрос с 4.600.000 до 5.450.000, или на 19 — 20%. Веероссин. 
ский бюджетный индекс возрос за тот же срок с 4.160.000 до 5.995.000 иди 
на 44%. 

3 ) В миллионах рублей. 

*) В триллионах рублей. 


лионов, руб. или на 541 ,7%), возрастает всего на 30—40%, и мы 
имеемоснование говорить о некоторой, хотя бы временной, ста- 
билизации цен. 

По поводу причин этой относительной стабилизации цен 
среди наших исследователей данного вопроса существует две 
точки зрения. Согласно первой, к которой ближе примыкает и 
автор этих строк — решающая роль принадлежит факторам сезон- 
ного порядка *), снизившим хлебные цены, а чрез них повлияв- 
шим и на общий уровень цен. Другое мнение было высказано 
Н. Д. Кондратьевым в его недавней работе в Экономическом 
бюллетене Коньюнктурного Института 5 ). Расширение товар- 
ных оборотов, говорит Н. Д. Кондратьев, мы считаем основ- 
ным и первоначальным фактором стабилизации цен и соответ- 
ственно ценности денежной единицы. Налоговую же политику 
и наступившее после первых признаков стабилизации цен заме- 
дление обращения денег — вторичным и дополнительным фактора- 
ми». Сезонный фактор «близость нового уражая и относительно 
благоприятные виды на него» Н. Д. Кондратьев считает специаль- 
ной причиной и ставит его почти наряду с «подвозом продовольствия 
из-за границы» . Сопоставление движения цен в апреле — июле 
1922 года с предшествующими годами, проделанное нами ранее, 
заставило нас склониться к первой точке зрения, т. е. видеть 
основную причину в факторах сезонного порядка. И в 1919 и в 
1920 и в 1921 годах май— июнь всегда давали, если не пониже- 
ние цен, то во всяком случае остановку в их повышении, наибо- 
лее резко выраженную в продовольственных продуктах. 


Московский индекс (В % 1913 г.) 5 ). 


МЕСЯЦЫ. 

19 2 1 

г о д. 

19 2 2 


Общий 

индекс. 

Хлебная 

группа. 

Общий 
ѵ ідекг. 

Хлебная 

группа. 

Январь 

38327 

38788 

490272 

677508 

Февраль 

51749 

63450 

1032149 

1502142 

Март 

70567 

96862 

2168879 

31 1 3860 

Апрель 

67144 

80392 

38 0852 

5405952 

Май 

70039 

87147 

5350000 

7040020 

Июнь 

84369 

119591 

6166271 

6812500 

Июль 

97909 

140620 

6331539 

652321 4 

Август 

97081 

138385 

70 6494 

6930485 


О См. моя работа «Стабилизация цен и курс русского рубля» . «Финан- 
сы и Экономика» № 2 — 1922; Д. И. Опарин «Влияние урожая на стабилиза- 
цию цен- Эковои бголл. Коньюнк- Инст. № 6— 7 и Е. Я Черномордик, статья 
в «Союзе Потребителей» № 12 1922 г. 

%) Н. Д. Кондратьев «К вопросу о стабилизации товарных цен». Эко- 
номический бюллетень X" 4—5. 

*) Составлено нт основании Экономия. Бюллетеня Коньюнктурнаго Ин- 
ститута № 1 , 4, 5 и 6 — 7. 


1 
. 1 

;3 














158 


159 


ВЕСТНИК СТАТИСТИКИ 

Окончание посевной кампании и определившиеся хорошие 
виды на новый урожай имели своим следствием на рынках увели- 
чение предложения крестьянской муки и понижение ее цены. 

Насколько, в частности, хорошие виды на урожай влияли на 
цены хлебных продуктов, можно видеть из следующей таблицы, 
заимствованной нами у Е. Я. Черномордик *). 


Движение средних хлебных цен в связи с видами на урожай. 



Оценка урожая 
(в баллах). 

Средние цены на х іеО 
'рожь, пшеница, омег 
ячмень). 

Губернии и районы. 


Я 

ш 

|і 

В ру лих вы- 
ну ска 1922 год;» 
за пуд. 

х «3 

1921 год. 

и * 

§ 1 
~ іл 

со — 

Оч л 
— СП 

"о-; 

щ 

* к % 

На 1-е июля 
1922 года. 

— 

На 1-е ав- 
густа 1922 
года. 

1 ^ = 

Средняя по России 

2,0 

2,9 

+45 

592 

5 4 

- 11 

Средняя по всему потребляющему 

2,7 






району 

2,6 

— 4 

523 

550 

+ 3 

( Петроградская губ 

3,1 

2,5 

— 19 

65 л 

69о 

+ Щ 

В ТОМ числе: ’ 







( Витебская губ. . . 

3,2 

2,5 

-22 

зоо 

377 

+26 

Средняя по всему производящему 







району 

1,7 

2,9 

+70 

627 

511 

_ Щ 

В том числе: Центроземледельче- 
ский район (Курская, Тамбовская 







и Орловская губ.) , . . 

(2,4) 

(3,1) 

+32 

492 

277 

- 44 

Волжский район (Самарская, Са- 
ратовская, Астраханская губ.). . . 

1,5 

3,4 

— | — 33 

570 

443 

22 

Юго-Восток и Кавказ (Донская, 







Кубано Черноморская и Г орская ). . 

1,92 

3,26 

+67 

778 

307 

-61 

Украина (6 губерний) 

— 

— 

+28 

514 

466 

14 


Одновременно с этим в том же направлении действовало и 
увеличение общего подвоза хлебных грузов к Москве и другим 
городам (весеннее улучшение работы транспорта), в частности, 
усилившийся приток закупленого хлеба из заграницы. Нижесле- 
дующая табличка иллюстрирует сказанное. 

>) Е. Черномордик. 'Районные хлебные цены в связи с урожаен 1922 > 

(«Союз потребителей' М. 1922 г. № 12). 



с т а т ь и. 


Подвоз хлебных грузов к Москве. 

Февраль. Март. Апрель. Май. Июнь. 
Число вагонов в месяц 1.154 1.167 1.805 2.578 2.048 

Понижение хлебной цены не могло не отразиться и на об- 
щем уровне цен. Далее, в замедленном темпе роста цен в мае — 
августе нельзя не видеть естественной реакции против панического 
под'ема голодных хлебных цен в первую треть года и равняв- 
шихся по ним цен на промышленные изделия, устанавливаемых 
монопольно трестами. 

Конечно, не подлежит сомнению, что политика Госбанка 
(сокращение ссуд трестам) — налоговая политика, а также перевод 
предприятий на хозяйственный расчет форсировили сбыт товаров 
и поощряли «разбазаривание» запасов. Однако, вовсе не в этом 
главная и первичная причина остановки под'ема. Если бы это 
было так, то наибольшую устойчивость проявили бы цены на 
промышленные изделия, на которых «нэп» и связанное с ним 
расширение оборотов должны были наиболее резко отразиться. 
Между тем. как видно из прилагаемой таблицы, динамика цен по 
отдельным группам товаров идет в противоположном направлении: 
мы наблюдаем стабилизацию и падение цен сельско-хозяйственных 
продуктом и повышение цен промышленных изделий. 


Индекс по гор. Москве. (В "/„ к 1913 г.). 


1922 ют. 

Хлебные 

продукты. 

Овощи и су- 
хие грибы. 

Бакалс 
і . 

3 о 

° і 

88 

С X 

Вт н 

— , о 

Непродо- 5 
вольствен- о 

ные. 

Обувь и 
одежда. 

ас и 

X ас 

Я о 

чэ 3 

О Б 

Май 

7075 

6135 

7793 

3834 

3586 

5365 

Июнь 

6872 

8601 

9270 

4604 

5494 

6166 

Июль 

6523 

8882 

8967 

6395 

6263 

6331 

Август 

6930 

6861 

1099! 

7416 

6373 

7006 

• Сентябрь 

7123 

4426 

17510 

9292 

9595 

7805 


Период «стабилизации» цен во вторую треть 1922 г. был на 
самом деле периодом нового резкого ценностного сме- 
щения: цена ситца в муке и золоте — резко повышается. 
Если 1 мая за 1 арш ситца дают 1,68 ф. муки, то в июне — 
июле" уже 4,5 — 5 ф. а н сентябре — 6 1 2 — 7Ѵ, ф. В золотых копей- 
ках ситец стоит 13.4 коп. 1 мая и 34,3 коп. — 1 сентября. Как и 














160 


ВЕСТНИК СТАТИСТИКИ. 


СТАТЬИ. 


161 


следовало ожидать по законам массового потребления '), грубо 
говоря по «Энгелю» , население, удовлетворив свою продоволь- 
ственную потребность (в период хлебной паники закупки были 
сделаны по расчету до нового урожая), бросает освободившиеся 
средства на удовлетворение следующей по своей настоятельности 
потребности —одежды и. обуви. Цена золота стоит почти на одном 
уровне. Ожидая осеннего оживления торговли в связи с хоро- 
жими видами на урожай новая буржуазия бросает средства на 
закупку товаров. На золотом рынке — застой. 

Таким образом, как общее направление в движении пен, 
так и изменения в соотношении цен различных 
групп товаров (ценностные смещения) во вторую треть года, на 
наш взгляд, всецело об‘ясняются факторами сезонного порядка: 
им принадлежит решающая роль в стабилизации; гипотеза же 
о резком расширении товарных оборотов как будто отпадает. 

Только что сделанный вывод относительно причин весен не 
летней стабилизации цен как будто предопределяет характер ;ш- 
намики цен в последнюю треть года. Раз решающим фактором 
динамики летних цен был фактор сезонного порядка, то есте- 
ственно, что с глубокой осени он отпадает: его умеряющее влия- 
ние на цены ослабевает. 

Не приходится надеяться и на уменьшение быстроты обра- 
щения денег, которое отмечено Н. Д. Кондратьевым в его статье. 
Если устойчивые во времени цены замедляют быстроту обращения 
денег, то начавшийся под'ем цен и обесценение валюты, каки 
ми бы причинами ни вызывалось, фатально влечет за 
собой увеличение быстроты обращения денег: каждый стремится 
скорее превратить деньги в товар. Таким образом, и второй важ- 
ный фактор летней стабилизации цен отпадает и решающая роль 
в динамике цен на осенне-зимний период вновь должна при- 
надлежать тем же основным факторам динамики цен, кото- 
рые действовали и в прошлые годы, т. е. темпу роста эмиссии, 
темпу развития производительных сил страны (промышленности, 
сельского хозяйства и транспорта) и темпу развития нашей вне- 
шней торговли. Вряд-ли приходится оспаривать при- этом опре- 
деляющую роль второго из перечисленных нами факторов, т. е. 
темпа развития производительных сил страны, от которого в тес- 
ной функциональной зависимости стоят и другие два отмеченные 
нами фактора. И если в отношении продукции сельского хознй 
ства текущий хозяйственный год относительно благоприятен— 
продукция зерновых продуктов в этом году значительно выше 

і) См. С. А. Первушин «Очерки по теории массового потребления! 

СПБ. 1922. Очерк III. 



прошлогодней '), то промышленное развитие, как читатель уви- 
дит из другой нашей статьи, помещенной здесь же, идет исклю- 
чительно медленным темпом и вряд-ли могло быть сомнение в 
направлении динамики цен в осенне-зимний период настоящего 
1922 года: они должны были также быстро повышаться. 

Однако, при прочих равных условиях было основание в свя- 
зи с благоприятным урожаем 1922 года ждать несколько более 
умеренного темпа этого повышения по сравнению с прошлым 
годом. Нижеследуюіцая таблица отчасти и отмечает это явление. 


Месяцы. 

Индекс (по 39 тон.) Коньюнкт. 
Института. 

1922 

год. 

1921 

ГОД. 

1922 

год. 

ІІІШ11 

1913 г.— 1 

Сентябрь 
1921 г,— 100 

в 

Сентябрь 
1922 г-=100 

3- , и 

5|я 

Я И Й 

33 п 3 

о 
л І- 
а и 
ѵо П 

к й 
в д 

б « 

С ентябрь .... 

«6843 

100 

780^000 

100 

91,4 

100 

Октябрь . . . 

110115 

127 

10678000 

137 

121,8 

134 

Ноябрь 

161863 

186 

15581000 

198 

158,4 

172 

Декабрь .... 

228184 

263 

19466000 

248 

213,9 

234 


Но в отличие от последней трети прошлого года рост цен 
здесь опережает темп нарастания бумажно- денежной массы даже 
и по малому индексу Конъюнктурного, Института і) 2 ). В еще боль- 
шей степени это явление отмечает большой Московский Индекс 
Конъюнктурного Института, по которому с сентября по де- 
кабрь уровень цен повысился с 7.201.000 (1913 принят за 1) до 
20.390.000 или в 2,83 раза (283 по отношению к сентябрю при- 
нятому за 100) Наконец, Всероссийский Индекс (Конъюнктурного 
Института) дает повышение с 5.896 тыс. (1913=1) в сентябре до 
17.330 тыс. в декабре, или в 2,93 раза *). 


*) Но исчислениям Ц. С. У. она грубо приближается к 3 миллиардам 
пудов против 2,1 милл. в прошлом году. 

2 ) Мы пользуемся малым индексом Конъюнктурного Института, т. к. 
боіьшай начинается лишь с 1922 г. и, таким образом, не допускает сравне- 
ния с предшествующим годом. 

3 ) По данным «Статистики Труда» бюджетный Всероссийский индекс 
возрастает с 5.995.000 (1/ІХ) до 16.972.000 (1/ХІІ). 


II 











162 


ВЕСТНИК СТАТИСТИКИ. 


В соотношениях цен грех основных групп товаров (хлеб, 
ситец, золото) в последнюю треть 1922 года, в отличие от 
первой трети, когда ситец и золото обесценивались в отно- 
шении хлеба и от второй трети, когда хлеб и золото обес- 
ценивались в отношении ситца, мы наблюдаем обесценение 
ситца 1 ) и особенно хлеба в отношении золота и резкое 
повышение покупательной силы последнего. Цена муки в золо- 
тых копейках падает с 5,9 к. (1/ІХ) до 3,3 к. (1/ХІІ) и 1,8 к. 

(1/1 — 23 г.); цена ситца с 34,3 к. (1/ІХ) до 27,7 (1/ХІІ) и 24,7 
(1/1 1923 г.). Если довоенную покупательную силу 10 рублевого 
золотого принять за Ю0, то его общая покупательная сила в ян 
варе 1922 г. равнялась 36, в мае — 42, в сентябре 49 и в дека- 
бре — 92, т. е. приблизилась к довоенному уровню. Причина это- 
го резкого повышения цены золота заключается в сильном уве- 
личении спроса на него, как с стороны новой буржуазии, а 
также и широких слоев населения в целях сбережения (благо- 
даря урожаю и низким ценам на продовольствие), так и со сто- 
роны заметно возрастающей контрабандной торговли с заграни- 
цей. Последним и об'ясняется особо сильное вздорожание золота 
в приграничных пунктах (Минск, Одесса, Петроград, Псков). 
Предложение же золота, естественно, по тем же причинам, про- 
грессивно уменьшается, что в конечном итоге и дает прогрес- 
сирующий под'ем цен на золото 2 ). 

Таким образом, 1922 год, и в частности последняя его треть, 
характеризуется чрезвычайно резкими ценностными сдвигами, что 
дает основание назвать этот год — годом новой революции цен. 
Если с точки зрения массового потребления эти сдвиги могут 
быть кратко охарактеризованы, как последовательное обесцене- 
ние предметов продовольствия (особенно хлеба) по отношению 
к непродовольственным предметам широкого потребления (ситец, 
обувь, утварь) и затем к золоту, как средству сбережения, то с 
точки зрения народного производства эти сдвиги можно оха- 
рактеризовать, как резкое обесценение продуктов сельского 
хозяйства по отношению к промышленным изде- 
лиям, стремительно возрастающим в цене. 

Это явление одинаково отмечают все решительно индексы 
(Госплан, Конъюнктурный Институт и Статистика Труда). Если 
последовательно принимать для каждого месяца общий уровень 

1) В отношении муки цена ситца, однако, все время повышается: если 

за 1 арш. ситца давали 1/Ѵ— 1,68 ф. муки, 1/ІХ — 6,5 ф., то к концу года уже , 
свыше 16 фунтов — в Москве, а в провинции это соотношение доходит до 
25 ф. за 1 арш. ситца. 

2 ) Волее подробный анализ этого явления дан нами в нашей работе 
•Хлеб, ситец и золото» , а также в работе «К вопросу о ценностных смеще- 
ниях в 1922 г > гЭкон. Бюлл. Коныонкт. Инст. — № 3 —4 1923 г.). 
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цен за единицу, то уровни цен сельско-хозяйственных и промыш- 
ленных товаров выразятся в следующих цифрах: 
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Давали рж муки: 

а . . . . 

«Число фунтов ржаной муки, эквивалентных единице 
других товаровъ 

1 ф. соли. 

■ 


6 

а 

с 

» 

. «в 

•ѳ- я 
к 

■»- о 

1 арш. 

ситца. 

1 пара 

сапог. 

в 1913 г. . . 

0,33 ф 

4,33 ф. 

5,00 ф. 

1 ,67 ф. 

4,33 ф. 


1/1—1922 г. . . . 

1,01 . 

11,55 . 

2,99 • 

1 ,24 » 

4,00 » 


1 /V — 1922 г. . . . 

0,33 » 

5,07 . 

3,20 . 

0,36 . 

1,68 . 

133,3 . 

1/ІХ-1922 г. . . 

0,87 » 

14,24 . 

9,72 . 

1,08 . 

6,42 . 

648,75 . 

1/1-1923 г. . . . 

1,76 . 

22,8 » 

10,0 > 

2,50 . 

16,2 . 

662 ф. 


Вначале вполне естественный и здоровый процесс вос- 
становления довоенных меновых соотношений, к концу года при- 
нял явно иаталогические размеры и формы. Предполагая 
дать в другом месте подробное изложение причин этого явления, 
я здесь ограничусь выделением главных из них; они лежат как 
в области сельского хозяйства, так и в области промышлен- 
ности и торговли. 

В первой группе факторов (т. е. сельско-хозяйственных) глав- 
ное место занимает хороший урожай этого года в усло- 
виях «и'з олирова иного» государства (отсутствие 
хлебного экспорта) и тяжелого обложения деревни 
(вынужденные продажи деревни), в частности продналога 

Собранный путем продналога дешевый хлеб (420 милл. ржан. 
единиц к началу 1923 года) в размерах значительно превышаю- 
щих потребность городского населения, проникает на рынки и 
вновь снижает и без того упавшие цены. В области промышлен- 
ности мы не считаем сколько-нибудь важным фактором сокраще- 
ние продукции. 

Если даже не считать запасов, то продукция готовых 
изделий промышленности ( 1.100 милл. зол. рублей— по исчисле- 
нию П. И. Попова) 1922 года значительно превышает емкость 
рынка: крестьянский спрос, составляющий около 70% всего спро- 
са в настоящих условиях, не превышает 300 - 360 милл. зол. руб- 
лей и об отсутствии или недостатке Товаров, как об общем 
явлении не может быть и речи. Главная причина лежит в резком 
повышении издержек промышленного производства. Как пример, 
укажу, что себестоимость ситца № 6, несмотря на облегчение 
Продовольственного положения, возрасла с 625 тыс. руб. (15/ГѴ) 
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до 1520 тыс. руб. (10/Х), 4000 тыс. руб. (1/ХІІ) и 5500 тыс. руб. 
(1/ІІ -23 г.). Это повышение себестоимости есть следствие силь- 
ного вздорожания сырья (истощение запасов и крайне слабая 
продукция), топлива и чрезвычайного роста накладных рас- 
ходов (налоги и акцизы, шефство, содержание неработающих 
предприятий, вздорожание транспорта). За 1922 год ж.-д. тарифы 
были пересмотрены семь раз, за 6 недель 1923 г. — три раза, в 
результате каковых пересмотров издержки транспорта 1 п. ржа- 
ной муки составила на 16/11—23 г. от Саратова до Москвы — 49,7% 
местной цены. Вздорожание транспорта усилило разрыв хозяй- 
ственных связей различных районов также не в пользу сельского 
хозяйства. 


С. А Первушин. 
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Издания Украинского Статистического Управления за 1922 г 

Перед нами целый ряд изданий Укр. ЦСУ за 1922 г. I Іі 
можно подразделить на три группы: I. Основные исследования, 
к которым относятся итоги демографической и сельско-хозяйсты н 
ной переписей 1920 г. II. Текущая статистика Итоги осенне- 
го выборочного обследования сельского хозяйства Украину іа 
1922 г. и Статистический Бюллетень и III. Переиздания старых 
работ по статистике промышленности и труда. В этом порядке 
мы и будем их рассматривать. 

Основные исследования. 

Статистика Украины. Серия 1. — демография. Население 
по переписи 1920 г. т. I, выи. 1 — Киевская губ- : т. I, вып. 2-гі.Ьл- 
тавская губ.; т. I, вып. 3 — Черниговская губ.; т. I, вьйт. 4 — Никст 
евская губ.; т. I, вып. 5— Харьковская губ., Харьков 1922 г. 

Статистика Украины. Серия //. — Сельско-хозяйственная 
статистика. Итоги сельско- хозяйственной переписи 1920 г. т. I! 
вып. 1 — Одесская губ., т. II вып. 2— Полтавская гѵб., т. II вып. 
3— Николаевская губ., т. II вып. 4— Киевская губ. — Харьков 
1922 г. ! 

Демография. В 1922 г. вышли материалы переписи населения 
1920 года по 5-ти губерниям Украины — Киевской, Полтавской, Мер. 
ниговской, Николаевской и Харьковской. Все они составлены по 
одному типу. В них разработаны данные о численности населения, 
возрастном составе, грамотности и национальности. Разработка 
но двум последним признакам произведена с особой подробное: ью 
Все сведения даны отдельно для городского и сельского ннселе 
ния. Данные о численности населения распадаются на две грѵ;і 
им— полученные путем переписи и вычисленные Текстовой ча 
сти, хотя бы в смысле указаний и раз'яснений по поводу прие- 
мов сводки материалов, нет. Между тем, при пользовании матери 
алами возникает целый ряд сомнений, которые в известной части 
можно было бы устранить такого рода раз'яснения.мп. Прежде 
всего это относится к вопросу о вычисленном населении, кото 
рое, по нашему мнению, является самым больным местом этой 
работы. 

Ввиду условий военного времени, в которых производилась 
перепись, часть местностей оказалась недоступной для исследова- 
ния. Благодаря этому, остались совершенно непереписаннымп Во 
лынская губ. и некоторые уезды рассматриваемых нами губерний. 
По некоторым же уездам переписана .только часть территории, 
многие же волости или остались совершенно непереписаннымп, 
или переписаны по краткой программе (к сожалению, к сборни 
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нам не приложены программы исследования). Поэтому для этих 
местностей Украинские статистики сочли необходимым дать циф- 
ры вычисленные. Но как производились эти вычисления, неизвест- 
но. Только в первом выпуске, по Киевской губернии, указано, 
что сведения о населении даны с подразделением на население 
«переписанное по полной программе и исчисленное. К последне- 
му относятся как исчисления, произведенные на основании дан- 
ных прежних переписей, так и сведения о населении, собранные 
на местах с помощью волостных статистиков и других сотрудни- 
ков государственной статистики». 

Но здесь возбуждает сомнения, во 1-х, возможность об'еди- 
нения, или вернее, смешения данных из различных источников, 
собранных на местах, хотя бы и по краткой программе, и вычис- 
ленных. Во вторых, сказать только", что вычисления производились 
на основании старых переписей,— тоже недостаточно для выяснения 
того, как это делалось. Случаи вычисления суммарных цифр на 
селения в статистической практике были, были' выработаны и неко 
горые приемы этих вычислений, главным образом, для промежу- 
точных между двумя переписями годов. Но какими способа- 
ми пользовались Украинские статистики — не ясно. Притом здесь 
не ограничились общими данными, а по Киевской и Полтавской 
губерниям даны даже таблицы предполагаемого распределения 
вычисленного населения по возрастам и главным национальностям. 
Таких опытов в статистической практике еще не было, возмож- 
ность их совершенно не очевидна и требует доказательств. 
Возбуждает некоторое сомнение и разработка данных о на- 
селении по возрастам. Мы встречаемся здесь с тремя видами воз 
растиых группировок. В поуездной таблице по возрастному со- 
ставу и грамотности до 20 лет взяты погодные интервалы и кро- 
ме того 10-летние. После же 20 лет возрастные группы распола- 
гаются так: 20 — 24, 25 — 29, 30—39, 40—49, 50 — 59, 60 и более. 

В погубернской таблице по национальным группам и гра- 
мотности возрастные группы располагаются так: до 1 года, 1 — 4, 
5—7, 8—9, 10 — 11, 12 — 13, далее до 20— погодные и после 20 так 
же, как в предыдущей таблице. И, наконец, в таблицах уездных 
но национальности и возрасту, а также волостных по возрастам 
мы имеем такие интервалы: до 1 г. 1-г4, 5—7, 8 — 15, 16 — 49, 
50 и более. Больше всего сомнений возбуждает последняя груп- 
пировка, особенно последние три интервала , . I Іовидимому, здесь 
имелось ввиду выделить три группы ио рабочему возрасту, но 
чем руководствовались при определении их интервалов — непзвест- 
но. Возраст до 12 — 13 лет в русской статистике никогда не счи- 
тался даже полурабочим, с другой стороны рабочий возраст ни в 
каком случае не заканчивается в 50 лег. 
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Во всяком случае эти группировки требуется обосновать, 
тем более, что они являются в -то же время отступлениями от 
группировки по национальностям по 1 О-ти-леігним интервалам, 
принятой международным статистическим институтом. Отступлю 
ния от постановлений между народного института имеются и впервой і 
поуездной таблице по возрастам и грамотности, которая является 
в то же время основной и самой подробной таблицей по возра 1 
стам. В ней пятилетние группировки, принятые институтом зля 
всех возрастов, даны только для возраста от 20 до 30 лет, по 
остальным же возрастам даны 10 -летние интервалы, при ток 
изучение возрастного состава заканчивается на 59 годах, по* 
же прочие возрасты об'единены в общую группу — 60 лет и более. 
Чем обгоняются эти отступления — неизвестно. 

Между тем, грамотность и национальность разработаны, по- 
жалуй,. даже с излишней подробностью. Число грамотных подсчи 
тано по детальным возрастным интервалам и даже для 4-х и 5-ти 
летних детей,— т.-е.'в возрасте, когда грамотность едва ли возмож- 
на вообще. И, действительно, 4-х летних грамотных нашлось толь- 
ко около трех десятков в Харькове да а Николаевской губ,, пя- 
ти-летних 500 человек на все 5 губерний и даже шести-летних 
всего 2710 человек. Есть излишние подробности и в разработка 
по национальностям. Так, например, поуездная таблица Тіо на- 
циональностям составлена, как говорится в предисловии, по 
сплошной .номенклатуре, которая по Киевской, например, губер 
нии охватывает 60 групп, из которых в 23 входи г менее 10 че- 
ловек (всего 77), а в 6 — всего по 1 человеку, а наряду с этим 
существует группа неизвестных, в которую входит 21.022 чело- 
века. 

Селыко-хозяйственная перепись. Следующую серию изданий 
Украинского ЦСУ составляют итоги разработки сельско-хозяй 
ственной переписи 1920 года.. Они опубликованы по 4 губер- 
ниям — Одесской, Полтавской, Николаевской и Киевской. 

Сводка материалов произведена по обще-федеративной про 
грамме. Материалы переписи сведены в губернские, уездные и 
поволостные итоги по категориям хозяйств. Для губернской и 
уездной сводки установлены следующие категории: I— крестьян- 
ские общества, II— коммуны, Ш— артели, IV— совхозы, .V,— осталь- 
ные хозяйства, VI— поселения “городского типа и VII — полевые 
посевы в городах. Для поволостных итогов взяты данные только 
по двум категориям— крестьянские общества и проч. хозяйства 
Программа сводки (одинаковая, как для уездных, так и для во- 
лостных итогов) очень обширна — она охватывает 207 вертикаль- 
ных граф и распадается_ на 4 главных отдела: 1) Население ( 1 5 
граф) к которому относятся главным образом рабочий состав сво- 
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ей семьи и число наемных рабочих, 2) скотоводство— 35 граф, 

3) сельско-хозяйственный инвентарь — 50 вертикальных граф и 4) по- 
севы в поле и на усадьбе — 83 графы. Кроме того,, по пчеловод- 
ству 3 графы и некоторые общие сведения о числе населенных 
пунктов, о числе хозяйств с промыслами, с наемными рабочими, 
хозяйств без скота, без коров, без рабочего енота. Уже из этого 
сопоставления числа вопросов по каждому отделу видно, что 
центр тяжести разработочной программы сосредоточивается на 
скотоводстве, инвентаре и посевах. Скот дан здесь по весьма де- 
тальным возрастным категориям не только для крупного скота, 
но и для свиней. Кроме обычно учитываемых в сельско-хозяй - 
стпеннцх переписях видов скота, здесь учтены козы, мулы, кро 
лики и вся домашняя птица. Также подробно разработан и ин- 
вентарь. Здесь мы видим все виды как простого, так и усовер- 
шенствованного инвентаря, кроме орудий транспорта, ‘ которые 
совершенно отсутствуют в сводке. Распределение посевной пло- * 
шали занимает 40% всей программы. Особенно детальна класси- 
фикация культур на усадьбе. Здесь отмечены культуры, занимаю- 
щие площадь в 2 — 3 десятины на губернию. ) 

Очевидно, Что главной целью разработки) переписи является 
определение наличности основных элементов сельско-хозяйствен- 
ной промышленности, а не изучение положений крестьянского 
хозяйства. Здесь совершенно отсутствуют обычные в подворных 
переписях группировки хозяйств по рабочей силе, по скоту и по 
севной площади, сведения о промыслах ограничиваются только 
числом дворов е промыслами, нет даже числа лиц, занятых про- 
мыслами. Возможно, что разработка этих вопросов входит в план 
следующих выпусков, но никаких указаний о дальнейшей разра 
ботке данных переписи в изданных выпусках "нет. 

Материалы сельско-хозяйственной переписи изданы также без 
текста. Между тем, и здесь есть потребность в некоторых раз‘ясне- 
нпях и указаниях, и более всего, как и в демографической пере- 
писи, по поводу вычисленных величин. Здесь вычисления приме- 
нены еще в больших размерах. Вычислены не только общие циф- 
ры населения, скота и посевов, но с подразделениями по всем 
детальным группам программы. В предисловиях по отдельным гу- 
берниям даны некоторые раз'яснения, но очень краткие и воз- 
буждающие еще большие сомнения в. статистической правомер- 
ности этих приемов. Приведем здесь эти раз'яснения. Выпуск I — 
Одесская губерния — «В губернскую и уездную сводку введены 
итоги по неописанной Липняжской волости Первомайского уезда. 
Сведения по этой волости даются исчисленными ио . средним ве- 
личинам, определившимся по переписи 1920 г. для смежных во- 
лостей. Количество хозяйств и население исчислены по коэффиг 
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* ішенту разницы даннцх переписи 1916 и 1920 г. по Первомайско- 
му уезцуэ. 

Еще проще производились эти вычисления по Киевской и 
Полтавской губерниям. Здесь цифры по непереписанным местно- 
стям вычислялись на основании данных даже не по смежным рай- 
онам, а «по среднему поуездному, определившемуся по пере 
писи 1920 г.». Между тем, число исчисленных таким образом х<к 
зяйств и всех данных по ним составляет для Полтавской губер- 
нии около 10%, а по Киевской— 45%і п0 отдельным же уездах 
оно достигает 50, 60 и даже 70% (см. Киевская губ. Радомысль 
ский, Уманский, Киевский, Бердичевский и друг, уезды). По Ки- 
евской губ. таким порядком даже вычислены данные для целого 
Чернобыльского уезда, «по среднему поуездному,' определивше 
муся по переписи 1920 г. для Р а д о м ы с л ьс ко го уезда», как 
вскользь сказано в предисловии, между тем как в самом Радомысль 
ском уезде 60% хозяйств оказывается вычисленным. 

Мы слишком долго остановились на обзоре материалов не 
реписей 1920 г. и, может быть, слишком сильно подчеркнули не 
достатки их разработки, но трудно пройти спокойно мимо не до 
чехов разработки материалов, добытых такой дорогой ценой. Но 
все же остановимся еще на одноц пункте, вызывающем чувство 
неудовлетворения при просмотре изданных материалов— это от 
сутствие сравнительных данных, хотя бы самых общих, по глав- 
ным вопросам из прежних переписей— напр., всеобщей переписи 
1897 г., сельско-хозяйственной 1916 г. Для большинства читате- 
. лей эти материалы недоступны, между тем ЦСУ легко могло их 
дать, и этр только послужило бы к увеличению ценности издан- 
ных материалов. 

//. Текущая Статистика. 

Статистика Украины. Серия //. Сельскохозяйственная ста- 
тистика, т. III,' вып. I. — Итоги осеннего обследования сельского 
хозяйства Украины в 1921 г. (Выборочный подворный опрос). 
I. — Урожай Глебов и других полевых растений; II. — Скот; III — V.— 
Домашняя птица, пчелиные ульи и орудия транспорта; VI. — Посев 
озимых, хлебов на 1922 год. Харьков 1922 г. 

Статистический бюллетень. Статистичний бюлетень. Би- 
Іеііп зіабзіщие риЫіё раг І’АбшіпізІгайоп Сепігаіе Эіаіійщие (1с 
ГОикгаІпе. Выходит два раза в месяц под редакцией В. С. Мыш- 
ннса. Год изд. 2-й, ЖМ> 1 — 6 (9 — 14) Январь — март 1922 г., 
Х®.Ѵг.7 — 12 (15 — 20) Апрель — июнь 1922 г., №№ 13—18 (21—26) 
Июнь — сентябрь 1922 г. — Харьков 1922 г. 

Следующая группа изданий Украинского ЦСУ — эго материалы 
ло теиущей статистике, в которую мы относим итоги осеннего 


выборочного обследования состояния сельского хозяйства 1921 г. 
и Статиста ческиЦ Бюллетень, хотя оба эти издания качественно 
различны между собой. Первое из них представляет собой резуль- 
тат самостоятельного местного экспедиционного обследования, вхо- 
дящего в общую систему сельско-хозяйственной статистики Укр. 
ЦСУ и производимого, по плану работ, 2 раза в году — весной и 
осенью. Бюллетень же представляет собой периодическую публи- 
кацию материалов, собранных ЦСУ или же полученных из других 
источников, по различным вопросам народного хозяйства. Остано- 
вимся сначала на осеннем обследовании. Принтом издании также не 
приложено программы, по которой собирался материал, но, судя 
по результатам разработки и указаниям в предисловии, программа 
исследования ставила своей задачей выяснить состояние отдельных 
элементов сельского хозяйства — а) посевов и урожая хлебов, 
б) скота, в) птицы, г) состояния пчеловодства и д) инвентаря, но 
только в виде орудий транспорта. Почему данные об инвентаре 
были ограничены только орудиями транспорта, в предисловии не 
указано, возможно, что они вводились в программу только, как 
дополнение к переписи 1920 г., в которой эти орудия не учиты- 
вались. Обследование охватило около 1,6% всех хозяйств. Разра- 
ботка этого материала произведена очерь подробно, материал 
опубликован по губерниям и уездам. Указано в предисловии и 
качественное значение материалов по разным отделам. Некоторые 
сомнения возбуждает только своеобразная «экономия материалов» , 
исходя ий которой Укр. ЦСУ сочло возможным «карточки, забра- 
кованные по одним отделам программы, вводить в разработку по 
другим». Конечно, для освещения состояния отдельных сторон 
сельского хозяйства этот прием допустим, но он исключает воз- 
можность всяких сопоставлений между собой данных об отдельных 
элементах хозяйств. 

Переходим к Бюллетеню. Он выходит 2 раза в месяц 1-го и 
15-го числа тетрадями в 5—6 листов іп 4°. Задачей его, повили* 
мому. является регулярная периодическая публикация данных эко- 
номической статистики о состоянии различных отраслей народного 
хозяйства, а также материалов статистики населения, народного 
образования, санитарной, моральной и друг. Материалы Бюлле- 
теня трех видов — это, во первых, результаты основных и текущих 
исследований самого ЦСУ— первоначальные итоги переписей, вы- 
борочных сельскохозяйственных исследований, исследования про- 
мышленных заведений, питания и др., во вторых, материалы, по- 
лученные из других источников — биржи труда, железно-дорожных 
управлений и проч., но в большинстве случаев о происхождении 
материалов в Бюллетене не упоминается. Эти материалы по пре- 
имуществу цифровые. В редких случаях мы имеем некоторые об‘- 
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яснения к цифрам, в большинстве же случаев это чисто табличный 
материал. Третью группу материалов Бюллетеня составляют статьи 
по отдельным вопросам народного хозяйства и статистической 
методологии, но их очень мало. 

Из них отметим весьма интересное исследование А. В. Не 
шехонова о сравнительной тяжести продналога для различных 
групп населения. 

Наиболее полные материалы мы имеем в Бюллетене по хо- 
зяйственной статистике, главным образом, сельско-хозяйственной, 
промышленной, транспортной и по некоторым отделам торговой 
(цены) и финансовой статистики. По главнейшим вопросам ука- 
занных отраслей Бюллетень дает регулярные сведения по различ- 
ным периодам, сообразно с характером 'материалов — а) ежемесяч 
йые^о состоянии большинства отраслей промышленности, о со- 
стояния железно-дорожного хозяйства, о поступлении налогов и 
друг., б) двухнедельные— иены на предметы потребления по от- 
дельным городам и средние погубернские и в) по хозяйственным, 
кампаниям — дйнные об урожаях, о сахарной промышленности и др. 

Из других отраслей статистики, наиболее полно представлен 
ных в Бюллетене, отметим статистику труда и демографию. Здесь 
мы также имеем попытку регулярной публикации данных бирж о 
спросе и п{5е;(5ожЬціи^на труд и по демографии— данных о естест 
венном движении населения. 

Кроме указанных, наиболее полно представленных, - отраслей 
статистики в Бюллетене имеются сведения по статистике народного 
образования, санитарной статистике РСФСР, иностранной и не- 
которых друг. Есть также хроника и библиография. Хроника со- 
ставлена интересно — она состоит, главным образом, из отчетов 
о статистических совещаниях и конференциях, программ /и пред 
положений статистических работ. Библиография слабее. Здесь 
имеются только списки и указания работ Уіф-агшского и Централь- 
ного ЦСУ. у' 

Уже из этого беглого обзора виднс|, что Бюллетень задумав 
широко и интересно. Материалами он обставлен тоже хорошо, 
особенно последние месяцы. В этом отношении его можно считать 
наиболее полным из всех изданий этого типа. Самая идея соби 
рания и систематизации статистических материалов о различных 
сторонах народной жизни в переживаемое нами время заслужи- 
вает серьезного внимания еще с той стороны, что без этого все 
довольно многочисленные материалы, рассыпанные но разным нар- 
коматам и друг, государственным органам, совершенно пропадают 
для русской экономической науки. К качественной стороне их мы 
, не можем пред'явить тех же требований, как к основным иссле- 
дованиям, тйк как исправление их часто не во власти ЦСУ. ()т- 


БИБЛИОГРАФИЯ. 


279 


метим только некоторые пробелы и недочеты систематизации. По 
отделу промышленности укажем на недостаточность данных о са- 
харной промышленности, имеющей столь крупное значение для 
Украины. Ей посвящена в Бюллетене за 1922 год только одна не- 
большая статья о сахарной кампании 1 920 — 1 921 года, из которой 
даже нельзя получить представления о размерах выработки. Слабо 
обставлен отдел статистики внутренней торговли. Содержание его 
ограничивается почти исключительно материалами о рыночных 
ценах, но пользование ими затрудняется благодаря отсутствию 
числа показаний. Каких же либо данных собственно о размерах 
внутренней торговли, хотя бы о числе предприятий, торговых 
рынках— в Бюллетене нет. Есть, правда, данные об оборотах то- 
варной биржи за некоторые месяцы и извлечения из отчета об 
операциях Вукопспилки. Но обороты товарной биржн имели в На- 
чале 1922 г. весьма малое значение даже в обороте государствен- 
ных органов. Обороты Вукопспилки имели большее значение, но 
все же ее операциями далеко не исчерпывалась торговля на 
Украине за 1922 г. По внешней торговле в Бюллетене имеются 
более полные сведения. 

Слабы данные и о естественном движении населения. Прежде 
всего они имеют справочный случайный характер. Сведения отно- 
сятся к различным местностям и периодам, Наиболее полные дан- 
ные начиная с 1914 г., но все же не за все время, имеются по 
Полтавской губ. и Харьковскому уезду. Но и эти материалы 
обесцениваются благодаря отсутствию данных о^, общем числе на 
селения, хотя бы по данным гереписи, без которых пользование 
ими невозможно, между тем, пополнение этого пробела уже во 
власти издателей Бюллетеня. 

Но все же главным недостатком Бюллетеня, на что уже ука- 
зывалось выше, является отсутсвие указаний ца происхождение, 
качество и удельный вес публикуемых данных. Еще в настоящее 
время при знакомстве с конструкцией Государственных Органов 
можно догадаться, откуда получены эти материалы, с течением же 
времени и с изменением их конструкции эта возможность совер- 
шенно исчезнет и пользование опубликованными материалами еще 
более осложнится. 

Переиздания старых работ. 

Статистика Украины. Серия III. Статистика нромымлен -, 
кости и труба. . 

Вып. I. Занятия населения Украины по данньГм Первой Всерос- 
сийской переписи 1897 г. — Харьков 1922 г.— Вып. 2. Численность и 
состав рабочих Украины по данным Первой Всероссийской переписи 
1897 г. и исследования А. Р. Погожева за 1900—1902 г. г. — Харь 
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плотности населения не только земледельческого, но, вообще, всего 
населения, ибо большой город, пред'являющий спрос на продукты 
огородничества и молочного хозяйства, несомненно, дает толчок 
интенсификации пригородного района, и, может быть, придется 
вспомнить, о плотности населения Англии, спрос которой на коп- 
ченую грудинку, несомненно, содействовал интенсификации живот- 
новодства в той же Полтавской губернии, содействуя развитию- 
свиноводства. Вообще, нам представляется более правильным 
прежний взгляд А. Н. Челинцева, по которому интенсификация 
земледелия определялась не только усилением внутри -хозяйствен- 
ного спроса на продукты сельского хозяйства вследствие роста 
населения ‘внутри самого хозяйства, но также увеличением внеш- 
него спроса, как результат роста населения, не входящего в хо- 
' зяйство (главным образом, конечно, неземледельческбго). 

, * ВО 

— . ■ \ 


Народное хозяйство в 1916 г. вып. V — VI, Петроград 1921 г, 
106 іп 4°; .вып. VII. Сводные статистическій таблицы за 1911- 
16 г.г. Петроград, 1922 г. 295 іп 8°. 

Начатое в 1919 году Институтом Экономических исследова- 
ний (по Петроградскому Отделению) издание «Народное Хозяй- 
ство в 1916 году» закончилось только в 1922 году. В преди- 
словии к 1-му выпуску издатели указывали на то, что ряд 
технических затруднений не позволил выпустить все издание одной 
книгой, не смотря на то; что «все материалы и статьи уже нахо 
лились в портфеле редакционно-издательской Коллегии» . Как ыід- 
ио теперь, эти затруднения заставили растянуть одно печатание 
на три года. * 

Какие то причины, кроме этой, вынудили Редакционно-ІЬ 
дательскую Коллегию сократить содержание сборника.сравнитель 
но с программою, изложенною в предисловия к 1-му выпуску, в 
котором было помещено и выше-цитированное заявление о на- 
личности в издательском портфеле всех намеченных к изданию 
материалов и статей. 

Хак, не увидели света обещанные — общий обзор народного 
У** хозяйства в 1916 году и статьи: о хлебной 'торговле, об удобри 
тельной промышленности, о водном транспорте, о водном хозяй- 
ствѣ, , о продовольственном деле и о русской кооперации, о чем 
конечно, приходится только пожалеть. 

I В соединенном V — VI выпуске помещены статьи: «Сельское 
хозяйство» — Б. Книповича, Русское мукомолье— проф. А. Рзфа 
ловича, Сахарная промышленность и торговля— А. Изенберга, 
Снабжение, маслом и положение масляного рынка — Н. Кулибинои. 
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Кожевенная промышленность и кожевенный рынок — II. Когонхов 
ского И Рабочее законодательство— В. Громана. 

Все перечисленные работы содержат обстоятельную характе- 
ристику условий производства и рынка, сложившихся под влия- 
нием потребностей войны и попыток правительственной власти 
подчинить деятельность частных предприятий интересам государ- 
ства. Будущий исследователь Великой Европейской войны найдет 
п этих статьях интересный материал для изучения/ потребностей 
государства, возникающих/ во время войны, влияния их на рынок 
и на производство. Весьма поучительны данные о Попытках пра- 
вительств этого времени регулировать экономическую жизнь стра- 
ны и управлять торговлею и промышленностью. Опыт недавнего 
прошлого весьма полезен для выяснения всех трудностей, сопро- 
вождающих такие попытки, и для предупреждения ошибок на 
пути государственного вмешательства в экономические процессы. 

1 Останавливаясь на отдельных статьях, надо указать на интере- 
сный очерк, Б. Книповича. Вием мы встречаем весьма разносторон- 
нюю характеристику состояния сельского хозяйства в 1916 году 
и сравнение его положения с предыдущими военными годами и 
довоенным пятилетием. Обеспечение сельского хозяйства рабочи- 
ми руками, рабочим скотом и удобрительными средствами, изме- 
нение посевной площади, валового и подесятинного сбора, 
изменения ъ крестьянском и частновладельческом хозяйстве и в 
размерах продуктивного скотоводства, цены на рабочие руки и 
главные продукты полеводства, наконец, площадь посевов и сбор 
льна, хлопка и свекловицы — все это нашло отражение в отмечен- 
ной работе. 

Нельзя, однако, не отметить не достаточно критическое отно- 
шение автора к источникам, которыми он пользуется. Так, срав- 
нивая посевные площади по данным Центрального Статистиче- 
ского Комитета за 1909 — 15 г.г. и по данным Всероссийско сель- 
ско-хозяйственной переписи 1916 г., Б, Книпович не остановился 
на вопросе о сравнимости этих данных, также как и на довольно 
известном мнении многих статистиков о том, что перепись 1916 
года прошла с относительно значительным недоучетом посевных 
площадей, и безоговорочно использовал приведенные данные для 
вывода о размерах изменения посевной площади. 

Самые данные 6 размерах зарегистрированной в 1916 году 
посевной площади Б. Книпович заимствовал из исследования Н.Д. 
Кондратьева, предоставленного ему автором, тогда как проще 
было бу взять их из опубликованной сводки материалов этой 
переписи в издании «Итоги Всероссийской сельско-хозяйственной 
переписи» /»с которыми, как теперь оказывается, подсчеты, при- 
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водимые Б. Книповичем, не сходятся, за что, конечно, ответ ствен- 
ность падает на последнего, но не на Н. Д. Кондратьева. 

Не показаны источники приводимых сведении об урожае с 
десятины и валовом сборе, сообщается только, что они, как и 
сведения о посевных площадях, заимствованы у Н. Д. (Кондрать- 
ева. Пользование неизвестным читателям трудом те снимает с 
Б. Книповича ответственности за извлеченные из него сведения, 
и ему следовало бы, хотя бы в самых коротких чертах, познако- 
мить нас с характером приведенных им данных. 

При характеристике изменений в количестве скота автор 
пользуется сведениями,' друг другу противоречащими. Так, на 
стр. 26-й, по данным II. А. Вихляева, Б. Книпович констатирует 
повышение в обеспечении населения крупным рогатым скотом, 
а на 27-й и 28-й приводятся сведения,' свидельствующие о со- 
кращении зтого обеспечения по' ряду губерний, что относится 
на счет влияния ванны. 

, Статистическіе ^аблииы, составляющие VII выпуск «Народ- 
ного хозяйства в 1916 году», содержат цифровой материал та 
1913—16, а по отношению к некоторым явлениям и за 1917 г., по 
следуюшиИі отраслям народного хозяйства: а) посевные площади 
и сборы хлебов, льна и хлопка, б) скотоводство, в) каменноуголь- 
ная, нефтяная, железоделательная, текстильная и сахарная про- 
мышленности, г) Промышленные заведения, подчиненные надзору - 
фабричной инспекции, и число рабочих в них, л) потребление том- 
лива фабриками и заводами, е) статистика акционерных предприи 
тий, ж) государственный 'бюджет, з) денежное обращение и про- 
центные бумаги, и) государственный банк, к) государственны!- 
■ сберегательные кассы, л) внешняя тоговля, м) средние цены ни 
товары и н) пути сообщения. 

Приведенная программа табличного выпуска «Народного хо 
зяйства» составляет часть программы «Статистического сборники 
за 1913 — 1917 г. г.», два тона которого выпущены в настоящем 
году в свет Центральным Статистическим Управлением, но и 
нем имеются данные, которых нет и, поводимому, и не будет и 
Статистическом Сборнике. Это «Потребление топлива фабриками в 
заводами» , «Статистика акционерных предприятий» «Средние не- • 
( ны на товары» и «Государственный банк». Служа, таким образом, 
дополнением к более обширным материалам Статистического Сбор- 
ника, рассматриваемый /выпуск в некоторых случаях, напр., отно- 
сительно Каменноугольные промышленности и других, дает более 
подробные сведения, накойед, в нем міі встречаем в некоторых 
случаях более или менее знійптиЛийе расхождения со Сборни- 
ком. Такие Расхождения обнаружены в отношении сведений о 
промышленности, главным образом, за 1916 и' 1917 г. г. 
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Было бы весьма желательно, что бы эти расхождения были 
. выяснены и устранены. 

Нельзя не высказать сожалении по поводу того, что соста- 
вители «Сводных статистических тафіиц» был^і вынуждены, «в ви- 
ду ограниченности отведенного статистическому сборнику места 
для печати» , сведения о посевных площадях и валовом сборе по- 
левых растений поместить лишь в порайонных сводках, опустив 
данные по губерниям 

При этом деление на районы взято крайне неудачное, имен- 
но применявшееся Центральным Статистическим Комитетом со 
времени бытия в нем директором ученого генерала Золотарева, 
изобретенное последним, и, кажется, нигде и никем, кроме Цен- 
трального Статистического Комитета, не принятое. 

В сведениях о сельских домашних животных, извлеченных из 
Итогов Всероссийской Сельскохозяйственной переписи», почему- 
то отсутствуют сведения по Кубанской и Терской областям, по 
всей Сибири и по всему Закавказью, хотя всех этих областях 
н районах перепись в 1916 году производилась, за исключением 
лишь' немногих местностей. Невидимому, составителям сводных 
таблиц был известен только один выпуск итогов Всероссийской 
сельско-хозяйственной переписи, а второй и третий, относившиеся 
к Сибири, Кавказу и Степному краю, остались неизвестными. 

А. Г. . , 

' • • ’ ‘ ' . \ 

Корчажинсная, врач. Самоубийства в Казани я 1921 году. Что 
говорят цифры. Серия популярных очерков по статистике. Вып. Н. 
Издание Стат. Управл. Т. С. С. Р. Казань 1922 г. / 

Самоубийства всегда являлись общественным баромет'ром, 
характеризующим весьма ярко ту или иную эпоху. Между тем, 
в переживаемый исторический момент в России до последнего вре- 
мени почти не было опубликовано ’ данных по статистике само- 
убийств. 

Исследователь найдет в брошюре врача Корчажинской, не- 
сомненно, интересные сведения как с социальной, так и с. медицин- 
ской стороны. Автором совершенно в согласии с другймгі дан- 
ными, собранными в ЦСУ (Одесса, Москва, Петроград), устанав- 
ливается увеличение в последние два года числа самоубийств, 
точно так же, как и большее, сравнительно с довоенными данными, 
число женских самоубийств. Согласуются также данные врача Кор- 
чажинской с общеустановленным правилом способов самоубийств 
по полу: предпочтение женщинами отравления, д огнестрельного 
и холодного оружия мужчинами. Самоубийства душевно-больных, 
как установлено в литературе, отличаются странными способами 
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совершения, чем}' подтверждением служат случаи, приводимые в 
брошюре (разрезание живота, сбрасывание с высоты). Не безин- 
тересно сообщение о 4 из 1-^ случаев женских самоубийств вслед- 
ствие того, что они были брошены своими «свободными» мужьями. 
Видимо здесь оправдывается мнение Лили Браун, которая еше в 
1901 году в «женском вопросе» писала, что свободное сожительство 
(конкубинат) было бы весьма тяжело для женщины и детей. Врачи 
в брошюре ^найдут интересное сообщение о большом числе слу- 
чаев патолого анатомических изменений в . мозге и черепных ко- 
стях, Автору видимо не были известны соображения по этому 
вопросу, пріоф. П. А. Минакова, утверждающего, что в громадном 
числе случаев самоубийств именно имеются изменения крстей 
черепа. . !• 

Литература о самоубийстве, все же в. России имеющаяся 
(Лихачев, пер. Дюркгейма и др.), автором во внимание не принятъ. 
Утверждается, например, что распределение самоубийств цо-кеся- 
цам не может ничего дать. Между тем как является избитой исти- 
ной (по крайней мере до войны), что интенсивность самоубийств 
возрастает с продолжительностью дня и падает с его уменьшением. 
Соединение самоубийств и покушений в общую массу заставляет 
ставить под сомнение некоторые выводы автора: в статистической 
литературе последних (до войны) лет по вопросу о покушениях 
приводились данные, констатирующие, например, большее число 
нокуйіений среди женщин, точно так же как и отравлений, весьма 
часто встречающихся именно среди покушавшихся. Не поэтому ли 
и получилось, что число женских самоубийств превышает число 
мужских? Поэтому же* видимо, получилось и столь большое, число 
отравлений сравнительно с другими способами. 

/ Совсем не статистическим является вывод о распределении 
по возрастным группам. Расположив случаи самоубийства по. воз- 
растам (не выделив к тому же покушения) по числу их, автор, 
видя, что максиму* приходится на возраст вовсе не старческий, 
а на 20—30 лет, пишет: «это противоречит установленному ста- 
тистикой самоубийств факту, что наклонность к самоубийству уси 
ливается по мере приближения к старости», между тем, давно из- 
вестно, что абсолютные числа самоубийств всегда дают максимум 
в возрасте 20—30 лет, и правило лрбчѴйилении самоубийств к ста 
роста установлено при сравнении самоубийств внутри возрастных 
групп населения. ^ Н '■ 

Весьма возможно, что в наігіе время в городе правило об 
усилении самоубийств к старости и не наблюдается, но во всяком 
случае необходимо для установления /этого выделить только за- 
конченные самоубийства и сравнить /их с численностью населенъ 
по возрастам. •“ > •. 
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Несмотря на недостатки работы врача Корчалшнской, все же 
она показывает, как много можно сделать на местах при интересе 
к вопросу, и если автором не затронут вопрос о наличии детей, 
что легко можно бы сделать и что важно для изучения самоубий- 
ства, то здесь вина падает на составителей анкеты в Й. К- Здр., 
опустивших этот вопрос- 

Как общий вывод .можно сказать, что брошюра /дает инте- 
ресный материал, но отнюдь не Может быть рекомендована в ка- 
честве/популярного очерка по статистике, каі{ значится на ее 

обложке. 

■ 

Спютмспшчикин Сборник но Петрографу и Петроградской 
губернии 1922 года. Изд. Петрогр. Губ. Отд. Статистики, 344 стр. 

Рецензируемый Сборник является «попыткой свести воедино 
все основные статистические материалы, характеризующие в раз- 
личных отношениях Петроград и Петроградскую губернию за 
последние годы в сопоставлении с довоенными и дореволюцион- 
ными данными» . Составители, в общем, весьма удачно справились 
с поставленной задачей. Обращает внимани§ обилие статистиче- 
ского материала, с большим знанием дела систематизированного и 
сведенного в табличные формы. Сборник распадается на 12 отде- 
лов: I — Территория и население (1 — 37 стр.). II — Труд и промыш- 
ленность (38—103 стр.). III — Сельское хозяйство (104 — 188 стр.). 
IV— ^Внешняя торговля (189—196). V — Коммунальное хозяйство 
Петрограда (197 — 230). VI— Снабжение и питание населения (231 — 
265). ѴІІ&Кооперация (266—270). VIII— Почта, телеграф и теле- 
фон (271 — .272). ПС — Народное образование (273 — 309). X — Народ- 
иое здравие (310 — 325), XI — Социальное обеспечение (326 — 327). 
XII— Государственные, профессиональные и партийные организа 
ции (328 — 338). В качестве приложения помещен очерк климата 
Петроградской губернии, к сожалению, слишком краткий. 

Почти во всех отделах приводятся материалы Не только 
за последние годы, ной за время, предшествующее войне и рево- 
люции, что придает особенный интерес «Сборнику». В краткой 
журнальной заметке невозможно исчерпать богатство содержания 
его. Почти каждый отдел Сборника может быть предметом осо- 
бой статьи, излагающей выводы из тех «живых цифр», которые 
помещены в нем. В пределах рецензии мы можем коснуться не- 
которых заключений по наиболее интересным отделам. 

В отделе Территория и население в таблице 1 -й дана 
I сводка численности населения Петрограда с 1764 года. С 1764 года 
по 1 800 г. население Петрограда возросло с 150 тыс. до 220 тыс. 

Л ' У ' 
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В 1825 г. число жителей равнялось 425 тыс., в 1850 г. — 487 тыс., в 
1875 г,— 758 тыс., в 1900 г. — 1.418 тыс. и неуклонно продолжало 
расти до 1916 года, когда численность населения достигла 2 мплл. 
416 тыс. В 1917 г. наблюдается небольшое уменьшение до2милл. 
300 тыс. С этого года начинается катастрофическое падение / чЪ> 
ленности населения Петрограда, которое в 1918 г. сокращаете^ 
до 1 яилл. 469 тыс., в 1919 годудо900тыс. и, наконец, в 1920 году- 
до 740 тыс. В 1921 году наблюдается небольшой прирост до 770 
тыуі Таким образом, в 1920—1921 г.г. численность населения 
спустилась до уровня, на каком она была в средине 70-х 
годок прошлого столетия. Это уменьшение числа жителей Петро- 
/града об'ясняется, главным образом, эмиграцией ' населения ив 
/ Петрограда н связи с иродовольственнным кризисом. Вместе с 
тем происходило и естественное вымирание населения. Из табли- 
цы № 7, в которой сведены данные об естественном движении 
населения (брачность, рождаемость и смертность) начиная с 1764 
года, видно, что смертность, колебавшаяся в период с 1911 по 
1917 і\ включительно, в пределах 21,2 — 23.2 на тыс. жителей, 
в 1*18 г. резко поднимается до 43,2, а в 1919 г. достигает небыва- 
лой с 1764 года высоты 72,6 рго шіііе. Только холерный 1848 г. 
дает близкую к ней величину, а именно: 65 на 1000. В 1920 году 
смертность понижается до 50,6 рго тіііе (какового уровня она не 
достигала с 1865 года), а в 1921 году до 33,3 на 1000 населения. 
Падение рождаемости наблюдается еще во время войны. Уже 1915 г. 
дает коэффициент рождаемости, равный 22,5 на тысячу населении,- 
наиболее низкий за весь период с 1836 года по 1915 г. Рождае- 
мость в последующие гОды падает до 19,1, 18,7, 15,5 и, наконец, 
до 13,8— в 1919 году. 1920 год дает повышение до 21,8 а в 1921 
году коэффициент-рождаемости сразу поднимается до 3*8 на ты- 
сячу, каковая величина является Максимальной за период с 1865 
года по настоящее время. 

Послевоенный и революционный период характеризуется 
сильным под'емом брачности, что с одной стороны об'ясняется 
окончанием войны, а с другой — введением гражданского брака. 
В 1916 1918 годах число заключенных браков на 1000 населе- 

ния поднялось до 8,4 и 9,2, какого уровня брачность не дости- 
гала с 1863 года. В 1919, 1920 и 1921 г. г. число заключенных 
браков повысилось до небывалого уровня: 20,7 27,7 и 22,7 рго 
тіііе. За весь период с 1764 г. по 1918 г. максимальные величины 
брачности наблюдались в 1765 и 1766 г. г. и были равны лишь 
10,0—10,1 на тысячу населения. 

Так на численности населения и естественней^ - движении 
его отразилось в Петрограде переживаемое нами Аріеля. Таблица 
№ 3 дает распределение населения Петрограда по полу, и возра- 
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•сту по переписям 1900, 1910, 1918 и 1920 г. п Анализ происшед- 
ших изменений не может быть предметом настоящей краткой за- 
метки. Сонершенно определенно можно лишь отметить заметную 
относительную убыль мужского населения, в возрасте 20 — 39 лет, 
в 1920 году' сравнительно с 1918 годом, что по .всей вероятно- 
сти связано с мобилизацией этйх возрастов, такое же падение 
старческих возрастов с 65 лет и выше, находящее свое об‘ясне : 
ние в усиленней смертности этих групп. Параллельно этому, чис- 
ленность мужского населения в возрасте 40 лет и ло 64 относи- 
тельно увеличилась. 3 таблице 6-ой характеризуется- семейное по- 
ложение населения Петрограда в 1910 г. и 1920 г. как в общих 
итогах 1 ), так и по возрастам. Очень сильно повысился процент 
вдов, а именно: с 15,2 до 20,2, процент девиц и замужних, наобо- 
рот, уменьшился,— явление, об'яснимое войной. Среди мужчин за- 
метно сократился процент холостых — е 43,7 до 33,1 , при увели- 
чении относительного числа женатых с 52 и до 61 ,8% и вдовцов 
с 2,5 до 4,3%. 

Таблицы от 10-оіі до 15-ой посвящены демографическим эле- 
ментам Петроградской губернии без Петрограда. В них приво- 
дятся данные о численности' наделения по переписи 1920 г. по 
городам, уездам и волостям (Табл. 10), по возрастным группам 
и в общих итогах население по переписям 1897 года и 1920 г. в 
отдельности для городов (не считая Петрограда) и уездов ^табли- 
ца № 11), подробное распределение по .возрастам населения, заре- 
гистрированного в 1920 г. (Табл. .12), о национальном составе 
населения (Табл. 13) об естественном движении населения с 1895 
по 1914 включительно и за 1920 г. Но данные за последний год 

0 числе браков, родившихся и умерших не полны и не могут 
быть сравниваемы с довоенным материалом (табл. 14 и 15). Пе- 
репись 1920 года' констатирует уменьшение городского населения 
сравнительно с 1897 с І40 тыс. до 101 тыс., в сельских же мест- 
ностях наблюдается небольшой прирост с 831 тыс. до 899 тыс. 
Впрочем, этот прирост должен быть всецело отнесен на период 
до революции, ибо сельско-хозяйственные переписи 1917 и 1920 
г. г. подмечают уменьшение и сельского населения (крестьянского 
населения, в помещичьих усадьбах, совхозах, колкозах и т. д.) 
с 1917 и 1920 г. г. с 834 тыс. до 762 тыс. Общая численность 
населения Петроградской губернии вместе с Петроградом в 1920 
году сравнительно’ с 1897 г. уменьшилась с 2 миля. .114 тыс. до 

1 милл. 621 тыс. 

Отдел II «Сборника», озаглавленный «Труд и промышлен 
ность», заключает в ербе 47 таблиц; он широко использует мате- 
риалы промышленной переписи 1920 г., профессиональной пере- 

1) При Яток исключается паселение моложе 16 лет. 
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. писи 1918 г., и другие материалы как дореволюционной, так и 
’ современной промышленноіі статистики и статистики труда. ЦелР.ю 
этого отдела является дать исследователю, интересующемуся воп- 
росами промышленности и труда, по возможности исчерпывающий 
материал для решения их нё только в статическом отношении, 
но и в динамическом сравнительно с недавним прошлым. Так, па 
пример, в таблице 5 сопоставляется численность рабочих, заня- 
тых в заведениях свыше 50 чел., в 1914 г., 1917, 1919, 1920, 
1921 г. Из этого сравнения вырисовывается картина катастрр- 
фического падения промышленности Петрограда. Гели численность 
рабочих за 1914 г. принят!. 'равной ТОО, то показатели ее для но- / 
следующих лет выражаются в числах 161,8— для 1917 вода, 125— 

^ 1918 г., 53,1-в 1919 г.І37,5-в 1.920 г., 29,7-в .1921 г. Рас- 
ход топлива в промышленности дает ту же печальную картину. 
Принимая за 100 количество израсходованного топлива в 1916 г., 
для остальных лет с 1917 по 1921 г., имеем: 77,8, '32,6, 23, 1 , 17,2. 
16,4 (табл. 46). 

Исследователь, интересующийся вопросами заработной платы, 
найдет богатый материал в этом отделе, ибо даны по отдельным 
группам производства не только денежные платы (табл. 23 — ‘28 1 , 
но и длементы для вычисления размеров реальной заработной 
< платы в таблице 29-й, озаглавленной «Вздорожание жизни в Пет- 
рограде» и данные для сравнения ее с довоенной платой (табл. 22). 
Состав рабочих по пойу и возрасту, грамотность их по группам 
производств, и по полу и возрасту, работа и прогулы рабочих ; 
материалы по безработице, по забастовкам, статистика несчастных ѵ 
случаев также нашли себе место в этом отделе сборника. 

Отдел III посвящен сельскому хозяйству Петроградской гу- 
бернии и, главным образом, землевладению и полеводству. Сбор- 
ник использует в погубернском и поуездных итогах как материалы 
по землевладению бывш. Центр. Стат. Ком., так и земские об- 
следования 82—87 г. п 1899 — 1901 г. и переписи последних лет 
/1916, 1917 и 1 920 г. Интересны таблицы 10-я и 11-я, дающие рас- 
пределение надельной земли по видам пользования в 1917 году. 
Оказывается, что перед революцией, в общинно-душевом пользо- 
вании осталось 683 тыс. дес. Ладельной земли, а укрепленной к 
индивидуальном пользовании было 328 тыс. дес. земли, из кото- 
рых 41 тыс., находилась в хуторском пользовании, 178 тыс. в от- 
рубах, в чересполосном пользовании — 109 тыс. Обращает на себя 
внимание таблица 14-я, в которой приведены поуездныег-трудовые 
земельные нормы, исчисленные по способу, установленному про- 
граммой разработки переписи 4917 года. Таблицы 16—20 заклю- 
чают в себе сведения о посевных площадях о распределении 
культур по материалам 1881 г., 1899 — 1901 г/ 1916/ 1917, 1920 ;; 
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1921 г. Здесь приходится отметить весьма досадный и существен- 
ный дефект. Данные о посевных площадях за 1916 г. напечатаны 
в таком же виде, как они вышли из предварительного подсчета 
переписи 1916 г. и как были в свое время опубликованы в «Предва- 
рительных итогах переписи 1916 г.». Между тем, этот подсчет 
изобилует большими ошибками. В рукописном виде в делах Петро- 
градского Губстатбюро должны находиться итоги более правиль- 
ного подсчета, в котором существенные дефекты устранены '). 

Мы не приводим сравнения площади посева 1920 г. с раз- 
мерами ее за 1917 год, так как неизвестно, какая доля сокращения 
их по статистическим сведениям должна считаться действительной, 
а какая— фиктивной, как результат преуменьшения в показаниях 
населения в 1920 г. действительной" площади. Эту неизбежную, 
при настоящих условиях, дефектность сведений о размерах по- 
севной площади, а также и урржаев, составителям сборника сле- 
довало бы отметить. Изменение пропорций культур между 
1917 г. и 1920 г. свидетельствует о регрессе в крестьянском 
хозяйстве за этот период: процент площади под сеяными тра- 
вами понизился с 15,9 до 11,0°',,, под клубнеплодами (картофелем) 
с 7,9 до 6,8, под техническими растениями (масляничными) — с 3,7 
до 1,6. Совсем иные процессы наблюдались в крестьянском хо- 
зяйстве за 15 — 17 лет перед революцией, как то показывает срав- 
нение переписей 1899—1901 г. и 1917 г. В разделе скотоводства 
(табл. 22 — 25) даны( сведения о численности скота, о составе кре- 
стьянского стада, по переписям 1917, 1920 и 1921 гг. Приходится 
пожалеть, что в Сборнике не напечатаны материалы о скотоводстве 
по земской переписи 1899—1901 г., до сих пор нигде не опубли- 
кованный (за исключ. Ямбургского уезда), но в рукописи имеющиеся 
в статистическом бюро. Далее идут статистические сведения о 
пчеловодстве, -птицеводстве, о сельско-хозяйственном инвентарю по 
переписи 1920 года, о времени главнейших сел ьско -хозяйственных' 
работ по материалам текущей статистики бывш. Петроградской 
управы. Раздел «Урожай и высев хлебов и трав» слишком краток. 
В нем погодные сведения об урожае даются лишь с 1917 г, и без 
оговорки, что население сильно понижает в ввоих показаниях в 
настоящее время высоту урожаев. За прошлый период составители 

>) Этот подсчет был организовав мною в 1917 году после""тог6, как я,, 
приняв в декабре 1916 г. заведование статистическим отделением. оывйі. Пет- 
роградской земскоіі управы, убедился в больших дефектах произведенного до 
меня подсчета переписи 1916 года, итоги которого уже были отправлены в 
центр. К сожалению, и этот вторичный подсчет йог дать более или менее 
приемлемые цифры в поѵездном масштабе, что же касается волостных итогов, 
то довольно часто не удалось исправить вкравшиеся ошибки, ибо проверку 
пришлось веста по копиям подворных бланков, • сделанный также дефектно, 
подлинные бланки были уже отосланы в центр. 


зсо 


’вестник статистики. 


ограничились выводом средних урожаев -за 10 лет (1904 — 1915), 
по данным зргісйой статистики и по данным бывш. Центрального 
Статистич^бкого Комитета. Следовало бы привести сведения об 
урожае ио годам, если не за все 33 года существования урожайно): 
статист/ки бывш. Центрального Статистического Комитета, то по 
крайне* мере за последние 20 лет. Сельско-хозяйственный отдел 
заканчивается статистическими сведениями по продналогу. Заметный 
/ пробел этого отдела заключается в отсутствии каких-либо мате- 
О' риалов о почвах Петроградской губ:, а между тем имеетсЬ иссле- 
дование почв Рисположенского, изданное бывш. Петроградской 
Губернской Земской Управой с приложенной к нему почвенной 
картой. В 1918 году по этой( карте была произведена экспликация 
почв в каждой волости и результаты этой работы в рукописном 
виде находятся в бюро. 

Из остальных отделов сборника остановимся еще на одном 
наиболее интересном— «Снабжение и питание населения» . Исследо- 
вателю, которому пришлось бы заняться вопросом о питании, на- 
селения Петрограда за период 19174-1920 г., этот отдел даст 
много чрезвычайно ценного, обрисовывающего в «живых» цифрах 
эту трагическую эпоху Петрограда. Таблица I заключает в себе 
сведения о количестве продовольственных грузов, прибывших я 
Петроград за 1919, 1920. и 1921 гг. О прибытии грузов в Петро 
град в период до 1917 г. сведений в Сборнике не помещено, что, 
разумеется, является некоторым пробелом. В таблице № 2 даны 
сведения о получении по почте продовольственных посылок. Далее, 
идут таблицы характеризующие распределение продуктов среди на- 
селения по карточкам, по столовым, учреждениям (таблицы 3—8). 
Таблицы 9-я и 10 я заключают в с«бе местные цены на рынках Пет 
роградана продукты питания, обувь, мануфактуру, осветительные 
материалы и мыло, с 19І8 по 1921 г. включительно . В таблицах от 
11-й до 27 включительно помещены материалы обследования пп- 
' - тания населения, которые производятся по плану Централ і.ного 
Статистического ^Управления. Как низко упало питание населения 
в 1919 году в Петрограде, — это видно из того, что в среднем на- 
селение получало в своей пище в апреле 1.414 калорий, в июне 
1.710 кал. и в сентябре 2.172 кал. Питание сельского населения 
было значительно лучше городского. С 1920 года по февраль 
1922 г. оно ^иногда не падало ниже 3.119 калорий на душу, под- 
нимаясь до 3.854 кал. За это же время питание петроградского 
жителя раз только поднялось до 3.174 калорий, в остальные об- 
следования оно ни разу не достигало 3.000 калорий. В крестьянском 
хозяйстве обнаруживается определенная зависимость питания от 
степени зажиточности. Так, напр., февральское обследование в 
1922 г. дало 3.587 калорий на душу для малрсеющих, 3.7% ка- 
лорий для средне-посевных и 4.107 калорий для многосеюших. 



БИБЛИОГРАФИЯ. 


301 


Закончим нашу заметку тем, с чего начали: «Сборник» дает 
очень много весьма ценного материала, который ждет литературно- 
научной обработки. Остается пожелать, появления в свет особого 
выпуска, в котором бы эти статьи нашли место. 

В. О 

Потребительская Кооперация в цифрах й диаграммах. К 75-ти- 
летнему юбилею со дня основания потребительского общества в 
Рочделе 1844—1919 г. Труды статистико-экономического отдела 
Харьковского Губсоюза (б. «ПОЮР»). Харьков іп 4°, 198 стр. 
без цены. Тир. 500 экз. 

Русская Потребительская кооперация ведет свое начало с 
23-го октября 1865 года, когда был утвержден устав «Рижского 
Общества Потребителей», первого потребительского общества в 
России. Однако, несмотря на свыше чем 50-ти-летнее существо- 
вание, потребительская кооперация до сих пор не имела доста- 
точно полных и систематизированных статистических данных с 
момента ее возникновения и до настоящего времени. В прошлом 
были только лишь случайные, отрывочные работы, материал для 
которых собирался и обрабатывался по совершенно различным 
методам. Данные этих работ во многих случаях несравнимы 
между собой. Уже давно чувствуется потребность в специальном 
сборнике статистических сведений по истории кооперации вообще 
и потребительской в дЩстности, при чем потребность эта с каж- 
дым годом становится все сильнее и сильнее. Поэтому собрание 
разрозненного статистического материала по потребительской ко- 
операции, часто абсолютно недоступного отдельным исследовате- 
лям кооперации в России, систематизация его и переработка в 
целях придания ему возможного единообразия в данное время 
составляет одну из настоятельнейших потребностей нашего вре- 
мени. 

Статистико-экономический отдел бывш. т-ва потребительных 
об-в Юго-России (ПОЮР) в память ознаменована,. 75-ти летия со 
дря возникновения потребительской кооперации сделал попытку 
сЬбрать воедино статистические материалы по потребительской 
кооперации в России и за-границей. Результатом этой попытки 
является рецензируемая работа, которая была закончена еще в 
январе месяце 1920 г. и только по независящим от издателей 
обстоятельствам могла быть выпушена в свет лишь в 1922 
гаду. Благодаря этому работа производит впечатление некоторой 
устарелости, т. к. приводимые данные заканчиваются 1918 и 1919 
годами в то время, как за последние два— три года появился в 
в России ряд новых работ по потребительской кооперации, ко- 
торые составителями не использованы. 
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V. Приложение. 


Третий Всероссийский Статистический С‘езд. 

С'езд состоялся^ 3 — 12 ноября 1922 года в Москве после 
3*/і лет перерыва. 

Первыіі Статистический С'езд, если не считать многочи- 
сленных с'ездов и совещаний статистиков дореволюционной эпохи, 
происходил 8—16 июня 1918 года и был посвящен, главным обра- 
зом, вопросам организации государственной статистики, произ- 
водства всероссийской промышленной переписи и организации 
текущей сельско-хозяйственной статистики '). 

Второй С'езд происходил 25 апреля— 2 мая 1919 года и 
был посвящен, кроме вопросов организации текущих работ ЦСУ, 
целому ряду отдельных отраслей статистики — демографии, сель- 
ско-хозяйственной, народного образования и др. ’). 

Попытки созыва III С'езда были довольно многочисленны, 
но внешние условия позволили осуществить его год слишком 
спустя после первого фиксированного срока его созыва; этот 
срок был — 15 августа 1921 года, затем следовали: 15 сентября, 
15 октября и 20 ноября того же года, далее он был отодвинут 
на весну 1922 года (<не позднее апреля»), затем на 20 октября, 
когда также не удалось его созвать. 

Третий С'езд был самым многолюдным из всех бывших ра- 
нее с'ездов и совещаний статистиков и столь же широким по 
кругу затронутых им вопросов. 

Настоящий отчет является крайне сжатым изложением его 
работ, . дающим лишь наиболее существенное их содержание; 
недостаток места не позволил, к сожалению, уделить должное 
внимание Тому, что на подобных с'ездах является наиболее важ- 

*) См. «Отчет о Всеросг. Стат. С'езде в « Вестнике Статистики» Л* 1 
январь 1919 г. и брошюру: «Постановления С'езда Статистиков 8—16 июня 
1918 года». 

*) См. «Всеросс. С'езд Статистиков» в «Бюллетене ЦСУ» Л" 9 и* 10, 
а также в^Вестийке Статистики» X: 4 — 7 за 1919 год. 
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ным, именно — обмену мнений его участников, работе их мысли: 
прения по затронутым вопросам изложены, большей частью, лцшь 
в нескольких словах. 

Нельзья не отметить также отс}тствие стенографических за- 
писей прений, что значительно осложняло труд изложения работ 
С'езда. Труд этот выполнен Е. М. Невяд омской.^ Редакция 
принадлежит Т. И. Семенову. 

I. Состав Съезда. 

На С ‘езде присутствовало 631 человек, из них і425 — с пра 
вом решающего голоса и 206 — с нравом совещательного. В смы- 
сле представительства решающие голоса распределялись следую- 
щим образом: 



242 163 13 30 


15 12 


! ) И. К. С. С. в своей составе имела представителей ЦСУ— 10, ГСБ— 
7, Украины— 3, проч. респ,— 1, вед.— 3, персонально представит стат. науки— 2 
*) Азербейджан, Армения, Башкирия, Белоруссия, Горская республ., 
Грузия, Дагестан, Дальневосточная респ., Крымская, Татарская, Туркестан 
, *) Бурятско-Монгольская, Вотская, Зырянская Кабардино-Балкарская, 

Калмыцкая, Карачево-Черкасская, Карельская, Марийская, Немкоммуна, Чу- 
вашская. \ 


ПРИЛОЖЕНИЕ. 

* 


По учреждениям и по служебному положению в них пред- 
ставительство это распределилось следующим образом: 


Губстатбюро. 


* . 

Части федерации. 

Всего. 

РСФСР I е - 

1 Сибирь.. 

162 

13 

Украина 

30 

Киргизия 

9 

Прочие республ. . 

15 

Автон. области . . 

12 

Итого . • 

242 


Центрыьн. Стат. 
Управление. 


Области 

Центр. 

И 

пнспекц 



Из 206 совещательных голосов — 93 принадлежали государ- 
ственной статистике (46 — центру и 47 — местам). 

Работа С‘езда, продолжавшегося 10 дней, протекала частью 
в пленарных заседаниях, частью, в секциях, которые были орга- 
низованы тотчас по открытии С'езда. 

II. Пленум. 

С'езд был открыт 3 ноября в 2 ч. 45 м. дня Управляющим 
ЦСУ П. И. Поповым. Первое заседание была посвящено орга- 
низации С'езда. 

Председателем, был избран Г. И. Баскин. Почетными Пред- 
седателями— В. И. Ленин (Ульянов), которому была отправлена 
приветственная теллеграмма, и А. Ф. Фортунатов. В Прези- 
диум С'езда вошли: от ЦСУ — П. И. Попов и М. П. Красиль- 
ников, от ведомств, статистики— С. Г. Струмилин, от академиче- 
ской группы — Р. М. Орженский, от местных организаций Н. И. 
Воробьев и Е. К. Введенский, от Советских республик — А. М. 
Волков п В. В. Смирнов. Персонально— А. М. Стопанп, В. Г. 
Громан и С. С. Жилкин. А 

В состав Секретариата — Н. Я. Казюиров, Т. И. Семенов, 
И. Ф. Гриценко, В. И. Массальский,. \0. А. Квиткин, Б. С. 
Ястремский, Л. Е. Минци Б. В. Авилов. Ц, 

В состав Мандатной Комиссии— Т. И. (Семенов, И. А. Пер- 
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фильев и М. Н. Григорьев, кандидатами к ним А 1 М. Арцимо- 
вич и Н. В. Нарбеков. 

После приветственных речей Председателя, различных учре- 
ждений и статистических организаций и речи А. Ф. Фортунатова 
об умерших товарищах — статистиках ') был установлен регла- 
мент С‘езда и организованы следующие секции: 

, 1. Секция теоретической статистики. 

2. > статистики сельского хозяйства. 

3. » демографии (демография, народи, образ., санитар- 

ная, военная статистика). 

4. > статистики труда и промышленности 

5. > транспортной статистики. * 

6. » организационная. 

7. * обмена (торговли, финансов, движения цен) и 

8. » положения народного хозяйства РСФСР и миро- 

вого хозяйства, при чем две последние по постановлению Прези- 
диума С'езда в самом же начале слились в одну рб'единенную 
секцию обмена и народного хозяйства, так что С'езД все время 
работал в составе 7 секций. 

В последующих пленарных заседаниях С‘езда были заслу- 
шаны: отчет о деятельности Исполнительной Комиссии Статисти- 
ческих С‘ездов (ИКСС), сообщенный ее председателем П. А. Ви 
хляевым (5/ХІ) и доклад Н. Я. КазйміірОва и П. А. Вихляеиа- 
О роли и конструкции Статистических .С'ездов 
ІІ1/ХІ). По ^суждении доклада, С'езд, 1 признав. что действую- 
щее Положение о Всероссийских Статистических Съездах в целом 
вполне гарантирует свободное выявление статистической мысли 
страны, внес, однако, некоторые небольшие изменения и допол- 
нения в него, нследствиечего во вновь угвержденной С'ездов 
редакции оно гласит так'. 

' 1; Состав С'езда. . 

И состав С'езда Іс решающим голосом приглашаются: 

1. Пре дета витедіі от статистических учреждений по выбору 
коллегии ответственных сотрудников по 2 от каждого губстат- 
бюро и одному от прочих статистических учреждений. От стати- 
стических организаций Наркоматов, ВЦСПС и т. п., а также от 
статистических организаций независимых и автономных республик 
размер представительства определяется постановлением ИКСС. 

2. Профессора и преподаватели статистики в высших и сред- 
них учебных заведениях и на статистических курсах — по до.іж 


• 4) См. настоящую (XI) кн. «Вестника Статистики* . К йекро.тогии руѵ- 
.скнж статистиков 8а 1919—1922 гг. 
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ПРИЛОЖЕНИЕ. 

3. Лица, имеющие печатные труды по статистике — все жела- 
ющие. 

4. Прочие статистики, приобревшие известность в качестве 
статистических работников-практиков, допускаются Исполнитель- 
ной Комиссией. 

« ; . ...... і ' • 

С правом совещательного голоса допускаются: 

5. Лица, выбранные служащими статистических учреждений 
из своей среды, пЬ 2 от каждого губстатбюро и по одному от 
прочих учреждений. 

6. Студенты Статистического Института, Статистических 
Курсов и Статистических Отделений Высших Учебных Заведе 
Ш 1 Й— все желающие. 

7. Прочие лица, занятые статистическими работами как 
профессией, с разрешения Исполнительной Комиссии. 

Пр имечание. Каждый Отдел Центрального Стати- 
стического Управления признается отдел ьным^статистическим 

учреждением н представляется одним лицом с решающим го- 
лосом, одним — с совещательным. 

II. Функции С'езда. 

8. Всероссийские Статистические С'езды созываются в Москве 
не реже одного раза в два года, а в случае необходимости’ Испол- 
нительная Комиссия С'ездов имеет право созывать С'езд и чаще. 

9. Наряду со Всероссийскими С'ездами статистиков всех спе- 
циальностей Исполнительная Комиссия может созывать с'езды по 
отдельным специальным отраслям статистики, каковые с'езды не 
заменяют собой Всероссийских Статистических С'ездов. 

10. Кроме того могут быть созываемы с'езды по Областям 
и Республикам. 

11. В программу работ Всероссийских Статистических С'ез- 
дов включается;/ а) рассмотрение организационных планов и про- 
грамм переписей и других работ общегосударственного значения, 
выдвинутых центральными и местными статистическими учрежде- 
ниями. б) Рассмотрение конкретных статистических исследований и 
вопросов теории и техники статистики, в) Инициатива в возбуж- 
дении вопросов о новых статистических исследованиях, г) Инициа- 
тива в возбуждении вопросов об условиях статистической дея- 
тельности. д) Рассмотрение отчетов ИКСС. 

12. С'езд устанавливает план своей работы, ее программу и 
регламент. Все предположения, касающиеся С'езда, вносятся на 
С'езд через ИКСС, а после выбора Президиума С'езда до окон- 
чания С'езда через Президиум. 

СК 
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III. Ф нк цп и II с полнительной Комиссии. 

13. Постоянным органом С ‘езда является Исполнительная 
Комиссия Статистических С'ездов, функции которой состоят в 
подготовке С'ездов, созыве их, выполнении постановлений Сез- 
дов и представительстве в статистических учреждениях и особых 
совешаниях ( по статистическим вопросам, а также в устройстве 
таковых совещаний. 

Примечание: Прежде чем приступить к выработке 
программы* С ‘езда, Исполн. Ком. обращается ко всем пен-, 
тральным и местным учреждениям с предложением выдвинуть 
для предстоящего С‘езда вопросы и доклады, если это им 
желательно. 

14. Исполнительная Комиссия избирается очередным Всерос 
сийским С'езлом до времени созыва следующего С ‘езда в составе 
40 членов: 16 столичных и 24 провинциальных. Из своего состава 
ЦКСС избирает Президиум. 

Исполнительная Комиссия имеет право кооптировать в свой 
состав не более 5 членов, по мере выбытия из ее состава избран 
ных С'ездом членов. 

15 Исполнительная Комиссия имеет: а) пленарные заседания, 
собираемые по мере надобности, но не режедвух раз в год; 

• б) заседания избираемого ею президиума с участие^ столичных 
членов; в) заседания совместно с представителйми статистическпх 
учреждений (Исполнительная Комиссия расширенного состава). 

При невозможности созыва С'езда ИКСС расширенного 
состава замещает С'езд. 

16. Необходимые средства для работы С'ездов и Исполни- 
тельной Комиссии получаются по смете ЦСУ, от дотаций респуб- 
лик и ведомств, заинтересованных в созыве с'езда, и пополня- 
ются путем взносов статистических работников, от продажи печат- 
ных изданий и т. п. (Зас. 11 ноября). 

Затем С'ездом в пленарных заседаниях (5, 9, 1 1 и 12 ноября) 
были заслушаны доклады: П. И.ЩдЗпова и В. Г. Михайлов- 
ского — Объединение статистических методов РСФСР и сроков 
переписей со статистическими методами и таковыми же сроками, 
существующими в других странах, М. Н. Ф алькнер-Смит— 
Статистическое изучение динамики промышленности, Н. Я. Во- 
робьева — О динамике промышленности, А. И. Хрящевой— 
о методах исследования динамических процессов в сельском хо- 
зяйстве, М: Н.Фалькнер-Сми т — По вопросу об экономических 
показателях, С. Г. Струмилина — Русские индексы движения 
цен и их экономическое значение, С. А. Первушина — Дина- 
мика Мирового хозяйства и методы ее изучения, В. Г. Г р о* 
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ѵ а н а— Динамика народного хозяйства за врегія войны и рево- 
люции, П. И. Попова — Статистические работы для иссле- 
дования народного хозяйства в его целом, И. Ф. Макарова — 
Опыт изучения количественной связи урожаев с экономическими 
факторами, В. Г. Михайловского — О принципах и методах 
районирование, Г. И. Баскин а — О статистических методах раііо/ 
нирования и К. Д. Егорова— Об административном делецйи 
России. 

В докладе о согласовании русской и иностранной статистик^, 
ІІ. И. Попов указал іщ необходимость производства, в цел%х’ 
изучения мирового хозяйства, основных переписей в одни н-те 
же сроки, на что уже давно было обращено внимание Междуна- 
родным Статистическим Институтом, который вынес постановле- 
ние о производстве общих переписей через каждые 10 лет, в го- 
ди, оканчивающиеся на нуль. В России же в революционную эпоху, 
когда экономические и социальные соотношения в ней претер- 
пели значительные изменения, переписи должны производиться 
через каждые 5 лет, в годы, оканчивающиеся на 0 и 5. 

В. Г. Михайловский отметил фактическое согласование 
методов переписей в России с международными методами, отсут- 
ствие шшких расхождений в области текущей статистики, а также 
и то, что 1 в отношении широты программ специальных переписей — 
промышленной и сельско-хозяйственной — Россия ушла даже дальше 
Европы. Сроки переписей в большинстве стран установлены 
10-летние, в некоторых 5-летние, но большей частью нё в годы, 
оканчивающиеся на нуль. По техническим соображениям доклад-, 
чик считает необходимым отделить производство общей переписи 
от промышленной и сельско-хозяйственной, производя эти послед- 
ние годом раньше. В 1923 году докладчик считает необходимым 
произвести краткое исчисление населения. 

В. Г. Громан предлагает производить специальные переписи 
не годом раньше общих переписей, а годом позднее. 

С'езд постановил в целях систематического статистического 
наблюдения народного хозяйства: 

1) Иереписи — демографические, профессиональные, сельско- 
хозяйственные и промышленные — производить через каждые 10 лет, 
в года, оканчивающиеся на нуль. Но, принимая во внимание усло- 
вия переживаемой нами эпохи, которые вносят- весьма существен- 
ное изменение в соотношение отдельных элементов народного 
хозяйства, и имея в виду технические условия производства пере- 
писей, признать необходимым производство переписей через каж- 
дые 5 лет, при чем демографическую перепись производить в года, 
оканчивающиеся на 0 'и на 5, а сел. -хоз. и промышленную в пред- 
шествующий или последующий год за годом производства де.мо- 
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графической переписи, но окончательный срок последних перепи- 
сей надлежит установить сессии Международного Института. 

2) Для специальных переписей и исчислений не может бьАгь 
установлено какого либо срока. Производство их определяете* 
особым законодательным актом. 

3) Всероссийский Статистический С'езд признает необходи- 
мым произвести в 1923 году краткое исчисление населения. 

4) В целях согласования методов статистического наблюдения; 
применяемых в Западно-Европейских странах и в РСФСР, а так- 
же для рассмотрения и разрешения многих вопросов статистиче- 
ской методологии и техники, С'езд считает необходимым, чтобы 
очередная сессия Международного Статистического Института н 
ближайшем будущем состоялась в Москве, с каковой целью про- 
сит ЦСУ войти в сношения с Международным Статистическим 
Институтом на предмет приглашения сессии в Москву и получить 
разрешение от законодательных органов на созыв в Москве сессии 
Международного Института. 

В своем докладе— о статистическом изучении дина- 
мики п ро м ы ш л е н н ости — М. Н. Ф а л ьк н ер-С м ит познано 
'Чціла С'езд с последними течениями научной статистической мысли 
заграницей в области изучения промышленной эволюции (пр. 1>оу- 
ли, Мануэль Зайцев, пр. Меерварт). Вывод из анализа, данного от- 
меченными авторами, докладчица формулировала в виде следующих 
трех положений: при изучении динамики промышленности стати- 
стик устанавливает прежде всего 1) точные единицы счета, дик- 
туемые ему пониманием технической природы изучаемых про- 
цессов, 2) единицы счета и масштаб измерения, которые опреде- 
ляются пониманием природы промышленного процесса в совре- 
менном экономическом строе, 3) вся работа должна вестись так, 
чтобы результатом измерения явились не случайные отрывочные 
итоги, средние или коэффициенты корреляции, а точное цифро- 
вое изображение промышленной эволюции в ее целом 1 ). 

' С'езд, выразив благодарность докладчице, заслушал доклад 
Н. Я- Воробьева — О динамике промышленности-» 
котором докладчик указал, что целью промышленной статистики 
является: 1) изучение строения промышленности и ее продукции 
и 2) изучение направления процессов, происходящих в промыш- 
ленности и уловление причин, влияющих на эти изменения (дина 
мика). Для изучение динамических процессов могут быть намечены 
два пути: а) изучение работы промышленности в ее целом путем со- 
поставления итогов за известный период времени и б) путем на 
блюдения за одним и тем же заведением. Изучение динамики 


>) Подробно см. отдельное издание: Всероссийский Статистическиіі 
С'езд 3—13 ноября 1922 г. Тезисы докладов. 
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промышленности в указанных направлениях лучше всего дости- 
гается путем производства повторных переписей, производимых 
через определенные точно установленные промежутки времени по 
однообразной программе. Статистическому изучению должны быть 
подвергнуты изменения, происшедшие за год, предшедствовавший 
обследованию, в продукции, в живой рабочей силе и заработной 
плате, в размерах продукции на 1 рабочего, в мощности и ха- 
рактере механической силы, в техническом оборудовании, в коэф- 
фициентах расхода сырья и топлива на единицу изделий и в со- 
отношении элементов производства — выход из единицы сырья 
готовых изделии, полуфабрикатов и отбросов, выработка на 
учетную единицу главнейших производственных машин, себестои- 
мость единицы изделий, выраженная по ценам довоенного времени и, 
что докладчику кажется более правильным, — по твердо установ- 
ленному общереспубликанскому товарному индексу. 

С'езд, предложив докладчику включить в программу стати- 
стического изучения промышленности изучение изменения коэффи- 
циентов использования рабочей силы и нагрузки технического 
оборудования (" 0 предприятий), в общем н целом доклад Н. Я. Во- 
робьева одобрил п просил ЦСУ при постановке работ по изуче- 
нию динамики промышленности принять в основу положения до- 
клада. >\ 

В докладе — о динамике сельского хозяйств а — А. И. 

. Хрящева изложила 3 метода наблюдения: 1) метод сопоставле- 
ния количеств, относящихся к известной территории в разные мо- 
менты ее существования — позволяет улавливать пронесем только 
в их обшихрезультатах, но не в своем существе. 2) Метод периоди- 
ческих связных переписей — дает возможность наблюдать социально 
экономические процессы и выяснить характер и направление их 
в отдельных хозяйствах. 3) Метод ежегодных записей на протя- 
жении 5 — 10 лет, охватывающих все хозяйства данной небольшой 
территории, — дает возможность проникнуть в логическую связь 
изменений, в самые причины, обусловливающие характер эволю- 
ции не только отдельных хозяйств, но и отдельных явлений.- 

Докладчица при этом указала условия правильного приме- 
нения каждого из этих методов и результаты их применения при 
изучении сел. хозяйства, из которых главным является опровер- 
жение старой точки зрения о самодовлее.мости сел. хозяйства ѵу' 
установление новой о необходимости рассмотрения его под углом 
общих условий народного хозяйства. Далее докладчица остано- 
вилась на программе разработки данных, получаемых в резуль- 
тате применения указанных методов: результаты связных пере- 
писей должны разрабатываться одновременно, результаты же еже- 
годных записей разделяются на 2 части: 1) итоги более или ме- 
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нее широкого круга вопросов и явлений' (территориальные 
итоги, социально -органические явления) должны быть даваемы 
ежегодно и 2) основная разработка (типы Хозяйств) — периоди- 
чески. Начало применению метода ежегодных переписей положе- 
но в 1 920 г. ,там, где производилась связная перепись в 1917— 1920 г., 
основная разработка данных предположена в 1925 г. 

. Предложение В. Г. Громана, высказанное в порядке пре- 
ний до докладу, о ежегодной разработке данных динамического 
исследования во всем об'еме С'езд отверг и в общем и целом 
одобрил доклад А. И: Хрящевой. 

Докладом М. Н. ФалькнерСмит — Об экономиче 
ских показателя х — открылась серия докладов, посвященных 
вопрос^ об индексах. ,В этом докладе докладчица указывает, что 
термин «показатель* — «индекс» употребляется в самых различных 
вариантах, и считает необходимым остановиться на некоторых 
моментах его истории для выяснения его содержания. Она харак- 
теризует его, по английской классической теории, как измери- 
тель сложных групп, полученных путем взвешивания средних, 
применяемый там, где простая арифметическая средняя Не может 
с достаточной точностью характеризовать динамику статистиче- 
ской совокупности; при этом «весам» придается не всегда одина- 
ковое значение (Борткевич — Боули). 

Но, будучи показателем статистического типа, индекс практи- 
чески применяется преимущественно в области экономической 


статистики— в связи с изменением дороговизны и рабочего бюд- 
жета. Применяясь до войны преимущественно в Америке и 
Англии, где практикуются различные способы исчисления* индек- 
сов, в настоящее время метод нндексовых чисел применяется и к 
других странах, в частности широко используется германской 
статистикой при исчислении вздорожания пищевых продуктов 
И при сравнении этого вздорожания в международном масштабе. 

В докладе орусских индек с.а х движений цен С. Г. 
Струмилин дал классификацию имеющихся индексов и оценку 
методов их построения, конкретно остановился на бюджетном 
индексе Статистики Труда уі Госплана (розничный), общетовар- 
ном индексе Госплана (оптовый) и индексе Коньюнктурного Ин- 
сгита и указал на необходимость построения на основе индек- 
сов товарного рубля во всероссийском масштабе в качестве твер- 
дого мерила при проведении отчетности и заключении сделсцС' 
ца срок. 'К" 

Оба доклада переданы в Секцию обмена и положения народ- 
ного хозяйства. , • 

В своем докладе о динамике мирового хозяйства 
С. А. Первушин указал на необходимость самого присталь^ 


\ 
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ПРИЛОЖЕНИЕ. II 

яого статистического наблюдения за развитием мирового хозий- 
твенного организма, его конъюнктурой. Это наблюдение должно 
быть построено на изучении всех важнейших сторон народно-хо- 
. зяйственной жизни (производство сельско-хозяйств. и промышленн., 
рынок товарный, рынок капиталов, рынок труда и финансы) 
в целом целого ряда важнейших народно хозяйственны* орга- 
низмов по их типам. Так как каждый показатель конъюнктуры в 
отдельности имеет свою собственную кривую, а потому не может 
быть признан сколько нибудь надежным измерителем общей конъ- 
юнктуры страны, то для ее изучения необходима комбинация зна- 
чителымйтГ количества их в общий — тотальный— индекс, который 
представляет из себя арифметическую среднюю, выведенную путем 
простого суммирования из относительных чисел — данных о после- 
довательных количественных изменениях отдельных показателей 
кономической конъюнктуры. При этом докладчик подчеркивает, 
что взвешивание отдельных самостоятельных показателей должно 
ч быть отвергнуто в виду отсутствия сколько нибудь надежных 
принципов (см. доклад М. Н. Фалькнер Смит). 

В прениях, возникших по докладу, В, Святловским было 
высказано мнение, что. мировое хозяйство нужшэ-" рассматривать 
как единое целое и изучать динамически не только внешние хо- 
„ зяйственные отношения — его конъюнктуру, но и всю область ми- 
рового производства и потребления, распределения и обмена, и 
і особое внимание при этом уделить методам статистико-географи- 
ческого характера, в частности центрографическому. 

М. Н. Фальнер-Смит, А. М. Овчинников, С. Ф. Веселов- 
ский и С. Г. Струмилин оспаривают применение тотального ин- 
декса,» считая, что при этом смешиваются разнозначащие понятия 
и тотальный индекс становится не больше как фикцией. В заклю- 
чительном слове докладчик указывает, что тотальный индекс при- 
знан международной статистической конференцией, в приложении 
же к изучению мирового хозяйства докладчик считает необходи- 
мым пользоваться нс одним только тотальным индексом, но и от- 
дельными показателями. 

В. Г. Г р о м а н в докладе о динамике народы о-х о з я й- 
етвенного цело го, указав на необходимость статистического 
изучения всей совокупности явлений народно-хозяйственной и 
общественной жизни и считая необходимой связь статистического 
познания с теоретической наукой, кладет в основание своего 
доклада «идею цепной связи между отдельными отраслями народ* 
ного хозяйства и закон минимума при отыскании факторов, опре- 
деляющих развитие народно-хозяйственного целого». 

Исходя из общи* теоретических предпосылок и базируясь 
ка анализе конкретною материала о состоянии народного хозяй- 
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ства в России за годы войны и революции (докладчик демонстри- 
ровал ряд диаграмм), он приходит («''следующим положениям: лег- 
кая индустрия развивается с особенной быстротой, тяжелая— с 
огромной медленностью и перебоями; заготовка дров и добыча 
угля падают, добыча нефти улучшается — в итоге добыча всех 
видов топлива в переводе/ к одной единице — сокращается; состоя- 
ние транспортного механизма ухудшается и хотя в последние ме- 
сяцы количество производимой им работы стало подыматься, но 
все же не дошло до размеров 1920 года; меньший сравнительно 
с годами военного коммунизма размах сезонного колебания на- 
шего народного хозяйства указывает на большую устойчивость, 
достигнутую в результате улучшения организации в процессах 
производства и обмена, число занятой рабочей силы уменьшается, 
производительность труда увеличивается. 

В прениях по докладу отметим замечания Б. В. Авилова, 
указавшего еще на один важный фактор нашей народно-хозяй- 
ственной жизни — на разрушение основного и оборотного капитала, 
что сильнейшим образом отражается и на продуктивности и на 
себестоимости производства и на общих условиях эксплоатацни 
предприятия, и указания В. Е. Варза^іе» и ■■С. Ф. Веселовского на 
необходимость изучения всего пережитого нами процесса разру- 
шения и восстановления в целом с возложением на ЦСУ задания 
• обрисовать строго статистическую картину этих процессов’*народ- 
но-хозяйственной жизни. 

В результат, С‘езд постановил: 1) Признать безусловно 
необходимым, чтобы ЦСУ совместно с плановыми органами при 
ступило к систематическим периодическим обзорам всего народно, 
го и мирового хозяйства в его целом путем: а) комбинирования 
обще-русских данных обо всех сторонах народного хозяйства в 
его целом и б) путем постановки местных обзоров губстатбюро 
и обстатбюро и их последующей сводки. 

2) В интересах наиболее полного и правильного изучения 
динамики народного хозяйства считать также желательном орга- 
низовать систематическое наблюдение: изменений в состоянии и 
величине основного и оборотного капитала, движения себестои- 
мости, Производства продуктов государственной промышленности 
и общих финансовых результатов хозяйства в отдельных отраслях 
промышленности. Наблюдение всех эти;* изменений сосредоточить 
при ЦСУ и привлечь к участию в этой работе все учреждения, 
резполагающие соответствующим материалом. 

В докладе-тСѴ атистические работыдляисследо- 
вания народного хозяйства вето целом— П. И. По- 
пов указал, что: а") работа ЦСУ и его местных органов должна 
вестись в направлении изучения динамических процессов в глав- 
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нейших отраслях народного хозяйства— в сельском хозяйстве и 
главных отраслях промышленности; б) работа должна быть на- 
правлена на изучение коньюнктуры народного хозяйства вЧРоссии; 
в) ежегодно необходимо исчисление народного дохода по 
отдельным крупнейшим отраслям народного хозяйства и по отдель- 
ным губерниям, там, где имеются материалы. 

,С‘езд постановил: 1) Не открывая прений по докладу, при- 
нять его к сведению. 

2) Просить ЦСУ ускорить ведущиеся им работы по изуче- 
нию народного хозяйства в его целом. 

3) Признать необходимым, чтофрі для завершения этих работ 
ЦСУ получило необходимые материальные средства. 

В докладе — О методах статистического райониро- 
ван и я— Г. И. Б а с к и н указал, что изучение крестьянского хозяй- і 
ства может быть осуществлено только при условии нахождения тако- 
го принципа районирования, опираясь на который было бы возможно 
охватить как характеристику состояния изучаемого явления в из- 
вестный момент времени, так и те изменения, которые свойственны 
данному явлению в процессе его развития. Таким принципом, по 
мнению докладчика, является дистанционный принцип или прин- 
цип расстояния хозяйств от местных культурно- экономических 
центров. Из всех многочисленных и разнообразных доводов и аргу- 
^даетов, которые докладчиком были приведены, логически выте- 
' кает необходимость установления следующего положения: каждый 
район, находящийся в определенном расстоянии от культурно- 
экономических центров, имеет в соседнем, но более отдаленном, 
районе отображение своего прошлого, подобно тому, как сосед- 
ний с ним, но более центральный район служит прообразом его 
ближайшегр будущего. / 

В. Г. Михайловский в докладе — О принципах и * 
методах районирован и я— отметил крайнюю заинтересован- 
ность статистической науки и практики, пользующейся собирае- 
мыми и разрабатываемыми по административным делениям материа- 
лами в том, чтобы административное деление страны в конечном 
счете совпадало с рационально проведенным районированием. 

. Это районирование должно быть проведено на основании анали- 
тического метода, т. е. наибольшей суммы факторов гео- 
графических, экономических и в особенности исторических; при 
этом должны быть соблюдены следующие требования: 1) Районы 
равных степеней должны быть по возможности равновелики ме- 
жду собой. 2) Должна быть принята во внимание сеть путей 
сообщения. 3) В каждом районе должен быть удобный админи- 
стративный центр. 4) Естественные экономические связи по воз- 
можности не должны быть разорваны административными грани- 
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цами. 5) Однородное население (национальность, системы хозяйства, 
промысловые занятия) должно быть по возможности об'единено 
в районы. Л 

Также должныубыть приняты во внимание и практические 
интересы населенияД которое не должно быть переобременено 
большим числом инстанций, поэтому число категорий администра- 
тивного деления должно быть возможно меньше, именно неболее 
четырех: 1) сельское общество, 2) уездный округ (несколько ныне 
существующих волостей), 3) губерния (более мелкая, чем теперь) 
и 4) область (республика). 

Проведение районирования должно быть начато сверху— 
с областей, губерний и т. д., при чем оно должно быть прове- 
дено в короткий срок (2 года) и потом закреплено надолго. 

К. Д. Егоров в докладе^ — Об административном 
делении РСФСР — указал, что основною задачей советского 
строительства является проведение нового административного 
районирования страны на основании культурно-экономических и 
национальных особенностей отдельных районов. Для планового 
проведения этой) работы 6 февраля 1920 г. была образована 
Административна^ Комиссия ВЦИК, которая, установив прин- 
ципы нового административного деления России, приступила к 
своей планомерной работе, выразившейся в образовании новых 
волостей, уездов и губерний (21 губ., 135 уездов, 2515 волостей). 

Целый ряд ораторов, считая вопрос о районировании очень 
важным, высказывается за крайне остарожное отношение к нему, 
в особенности рекомендуем воздержаться от всякого рода практи- 
ческих мер по проведеникграй)онирования, прежде чем он не будет 
предварительно исчерпывающе/ всесторонне обсужден. 

В результате о б сужябн ій» каіан ных докладов С'езд признает 
вопросы районирования „чрйр^&’ч^йнЗ^ сложными, трудными, важ- 
ными и недостаточно разработанными, в частности высказывается 
за осторожное отношеяиб к границам волостей и уездов при 
административных перегруппировках по территории. Все дальней- 
шие вопросы об интегральном районировании С'езд предлагает 
рассмотреть в особой комиссии при ЦСУ. 

В заседании Пленума 11 ноября был заслушан и утвержден 
доклад Предстателя Мандатной Комиссии Т. И. Семенова о ра- 
ботах Комиссіи, а в последнем заседании Ѵоклады председателей 
секции — сельско-хозяйственной — Н. И. Воробьева, — демографиче- 
ской— ^Е. Н. Введенского, организационной — А. М. Стопани, 
обмена и народного хозяйства — В.* Г. Громана, транспортной 
статистики — И. А. Поплавского и секретаря секции статистики 
труда и промышленности— о резолюциях, принятых в Заседаниях 
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соответствующих секций, каковые и были утверждены С'ездом 
в окончательной редакции. | 

В последнем заседании Пленума были произведены выборы 
12 представителей С'езда в Совет по делам статистики, куда ока- 
зались избранными: Б. В. Авилов, Г. И. Баскин, В. Р. БрилЛинг, 
В. Е. Варзар, Н. И. Воробьев, Ф. Г. Дубовиков, Н. Я. Кази- 
миров, С. С. Жилкин, И. А. Поплавский, В. В. Степанов, А. М. 
Стопани и А. М. Шишков. При этом С'езд высказал пожелание, 
чтобы сессии Совета по делам статистики собирались своевре- 
менно, я предложил своим представителям в Совете принять меры 
к оживлению деятельности Совета и к выполнению им возложен- 
ных на него согласно Положению обязанностей. 

В заключение С'ездом были произведены выборы в ИКСС, 
дня проведения которых была предварительно организована спе- 
циальная Комиссия в составе: А. М. Волкова, Н. Я. Казимирова, 
А. М. Шишкова, А. М. Стопани, Д, В. Верхопятницкого, Я. А. 
Осипова, О. А. Квиткина, В. А. Якиманского, В. И. Серебря- 
кова, М. П. Красильникова и Т. И. Семенова. 



Провинциальные член»: 


4. Орженцкиб Р. М. . . . 227 

5. Овчинников А. А. . . 226 

6. Бриллинг В. Р 225 

7. Воробьев К Я 224 

8. Верхопятшщкий Д В. . 221 

9. Смирнов В. В 219 

10. Красновсквб Д. П. . 216 

11. Брагин А. М. .... 212 

12. Югенбург-С., М. . . 211 

13. Григориан Г. Е. ... 209 

14. Яровой И В 208 

15. Немчинов В. С. ... 206 

16. Осипов Я- А. .... 201 

17. Беляев М. В.' .... 187. 

18. Серебряков В. И. . . 152 

19. Нарбеков Н. В. ... 145 

20. Жилкин С. С 136 

21. Смирнский В. И. . . 132 

22. Терлецкий П. Е. . . . 131 

23. Арнольд В. С .... 130 

24. Введенский Е. К- . . . 100 


■* 


При этом постановлено: 1 . кандидатов в члены ИКСС не изби- 
рать, а сохранить за ИКСС право кооптации в свой состав не 
свыше 5 лиц взамен выбывающих из состава Комиссии. 

2. Поручить ИКСС в соответствии с задачами, наметивши- 
мися в течение настоящего С'езда, и вопросами, могущими возник- 
нуть за ближайший год, разработать программу следующего Все- 
российского Статистического С'езда, с тем, чтобы созвать этот 
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с‘езд не позднее как через год. Управляющего ЦСУ просить оза- 
ботиться, чтобы С‘езд был действительно созван не позднее ука 
эанного срока. 

3. Поручить ИКСС заблаговременно разослать доклады, наме- 
ченные для предстоящего С‘езда. 

Из прочих постановлений С‘езда следует отметить: 

1. Поручение ИКСС разработать вопрос об организации 
союза статистиков. 

2. Просьбу ЦСУ принять меры к выпуску нового издания 
книги А. Ф. Фортупатова «Урожаи ржи в Европейской России». 

3. Постановление— признать крайне желательным в ингере 
сах правильного и полного освещения местной хозяйственной 
жизни, замену полугодовых отчетов Губэкосо годовыми обзорами 
народного хозяйства по губерниям и областям, составление ко- 
торых должно быть возложено на Губстатбюро за счет средств 
Экосо, и поручение ЦСУ провести это положение в. законода 
тельном порядке. 

С'езд закрылся 12 ноября заключительным словом Управляю . 
щего ЦСУ/П. И. Попова и Председателя С'ёзда Г. П. Тіаскина. 

III. Секция Теоретичской Статистики. 

. Секция теоретической статистики работала под председатель- 
ством Р. М. Орженского, Н. С. Четверикова и Е. Е. Слуцкого 
при секретаре Б. С. Ястремском. Секция имела 4 заседания, во 
время которых фдло заслушано 1 1 докладов ] ): Е. Е. С л у ц к о го- 
К вопросу о логических основаниях исчисления вероятностей; 
А» К. Митропольского — Ьу О статистическом исчислении п 
2) Закон средних величин, Чебышеіа — Маркова и его значение 
для статистического исчисления; В. И. Романовского — I) О 
линейной корреляции двух величин; 2) О корреляционном отноше 
нни; 3) О вероятностях созванных признаков и о их примене- 
нии в статистике; 4) Дисперсия и устойчивость статистически 
рядов; Б. С. Ястремского — Косвенный способ определения 
, периодической изменяемости статистического ряда; Е. Святлов- 
ского — О центрографическом методе и С. В. 1» е к к е р а— Веде- 
ние учета и статистики по системе инженера С. В. Беккер. 

По предложению Н. С. Четверикова секцией была органи- 
зована Комиссия в составе Е. Е. Слуцкого, Т. И. Семенова, 
Н. С. Четверикова и Б. С. Ястремского для рассмотрения книги 
В. И. Романовского— Элементарный курс математической стати- 


і) Наиболее интересные доклады, заслушанные секцией, предполагает 
опубликовать в «Веств. Ста».», поэтому изложения их здесь не рриводитс». 
(В настоящей (XII) книжке помещены доклады Е. Е. Слуцкого п I!. И. 
Р«мановско:о). 
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По докладу означенной Комиссии секция постановила про- 
сить Государственное Издательство принять к изданию ценный 
ьо всех отношениях труд В. И. Романовского, доступное хотя 
и строгое изложение которого, а также настоятельная потребность 
в такого рода сочинениях обеспечит книге широкое распро- 
странение. , / 

IV. 0‘единенная секции статистики: демографии, народ- 
ного образования, военной н санитарной. 

06‘единенная секция статистики демографии, народного обра- 
зования, военной и санитарной была организована под председа- 
тельством Е. К. Введенского и его заместителя Д. В. Верхопят- 

/ ницкого. 

т я 

Секция имела 7 заседаний, во время которых было заслу- 
шано 12 докладов: по демографии — 5, по статистике народного 
образования— 3, но военной статистике — 3 и санитарной — 1. 

В порядке работы секцией были организованы две Комис- 
сии. 1— под председательством д-ра Замбржецкого для рассмотре- 
ния вопросов санитарной статистики и 2— под председательством 
Н. Я. Казимирова для рассмотрения вопросов по статистике на- 
родного' образования. 

В. Г. Михайловский в своем докладе— О методах и 
результатах переписи 1920года — говорит о крайней слои» 
ности программы разработки переписи с комбинационными таб- 
лицами, вызванной многочисленными практическими запросами 
государственных учреждений, благодаря чему, а также вследствие 
крайнего недостатка средств, разработка, предположенная всего / 
на 15 месяцев, не закончена до сих пор и наполовину. Считая, 
что некоторые запросы, пред'явленные к переписи, не требуют 
таких спешных (создание школьной сети) и детальных (вопрос 
о занятиях и профессиях по уездам) разработок, он предлагает 
сократить программу разработки путем перенесения данных о 
занятиях в погубернские таблицы и путем уничтожения устаре- 
лых таблиц 4-ой и 6 ой. 

В прениях М. В. Беляев отметил недостатки в выработке 
программы разработки переписи и в самой ее разработке, благо- 
даря чему русская государственная статистика при децентрализо- 
ванной разработке данных переписи не справилась с ней; кроме 
того, он указывал на необходимость согласования программы с 
действительными запросами отделов ЦСУ и пересмотра ее с точ- 
ки зрения пригодности полученного материала для освещения 
тех или иных вопросов, для суждения о чем необходимо привле- 
чение представителей Г. С. Б. 

Г. С. Полляк настаьвал на выполнении программы разработ- 
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ки переписи в целом. Остальные ораторы — К. Н. Миротворцев, 
О. Й. Антушевич', В. Я. Ноаров — приветствовали ее сокраще- 
ние в том или ином виде. 

С'ездом приняты следующие постановления: 

С‘езд считает необходимым ответить, -что программа разра- 
ботки переписи 1920 года, не подвергшаяся рассмотрению Все- 
российского Статистического Оезда и предварительно не обсу- 
ждавшаяся представителями губстатбюро, носит на себе следы 
согласования противоположных требований статистической науки 
и техники и практических запросов текущего момента. 

Последующие изменения, вносившиеся в программу разра- 
ботки переписи, осложняли проведение работ на местах и н 
всегда своевременно доходили до губстатбюро. 

Сложная программа разработки переписи, явившаяся есте- 
ственным результатом "крайней трудности изучения современной 
структуры социальных отношений и профессионального состава 
населения, требовала ассигнования гораздо более крупных средств 
чем те, которые могло предоставить ЦСУ. 

В целях ускорения окончания разработки переписи 1920 г . 
С‘езд признает необходимым сократить программу разработки 
следующим образом: 

1) Таблицу 4-ю — из плана разработки совершенно исключить 
(перечень профессий, не совпадающих с главными и второстепен- 
’ными занятиями!; 

2. Таблицу! 6-ю — перенести в погубернскую разработку. 

3. В тех губерниях, где не приступлено вовсе к разработке 

данных о занятия^, разработать в поуездном масштабе таблиц; 
5-ю (население по\ главному занятию, согласно классификаціи: 
занятий). 1 

4) Просить ЦСУ обеспечить разработку демографической 
переписи достаточныѴц^-кредитами с таким расчетом, чтобы вся 
программа первой очереди (поуездные таблицы) могла быть по- 
всеместно закончена не позднее 1923 года. 

5) Просить ЦСУ пересмотреть программу и план дальней- 
шей разработки материалов переписи и внести их на расмотр 
ние ИКСС расширенного состава, с участием представителей 
губстатбюро. 

6) Просить ЦСУ выработать программу подлежащих к иеча 
танию таблиц о занятиях населения и проект передать на рас- 
смотрение ИКСС в том же порядке. 

7) Выборку из материалов на печатные таблицы и сводку 
их произвести на местах и в законченном виде представить в ЦСУ. 

Во втором своем докладе — О регистрации актов гра- 
жданского состояния в связи со статистикой есте- 
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ственного движения населения — В. Г. Михайлов- 
ский говорит о неудаче всех попыток ЦСУ наладить дело регистра- 
ции актов гражданского состояния, рисует печальную картину его 
состояния, указывает ее причины и меры, необходимые для пра- 
вильной постановки- регистрации (см. постановление). 

Прения по докладу коснулись, г.-^вным образом, вопроса — 
оставить ли запись актов гражданского состояния в ведении Нар- 
комвнудела или взять ее ЦСУ в свое ведение и в таком случае, 
как ее организовать 

Первая точка зрения нашла своих защитников в лицеЕ. К. 
Введенского, Некрасова, Б. Д, Бурвйссера, А. Д. Рыбина, О. А. 
Квиткина, считающих, что это только обременит местные органы 
статистики, главным образом волстатистиков, работой, не достиг- 
нув своей пели. На передаче записей в, ведение ЦСУ настаивали 
М. Р. Ходос и д-р П. Кудрявцев. Н. Ф. Черно^орченко и Д. М. 
Цинзерлинг видят лучшее разрешение вопроса в Ѵом, чтобы за- 
пись актов гражданского состояния была оставлена за закенми, 
а ЦСУ законодательным путем было предоставлено наблюдение 
за их работой. 

, Секция, а затем и С'езд принимает по докладу следующие 
постановления: 

При существующей наиболее мелкой административной еди- 
нице— волости, вследствие величины ее территории, не может 
быть обеспечена исчерпывающая регистрация актов гражданского 
состояния, почему и необходимо создание административной еди- 
ницы меньшей, чем волость и большей, чем сельское общество. 

В целях исчерпывающей и успешной регистрации, кроме 
того, С'езд признает непременным условием следующее: а) содер- 
жание органов для ведения актов гражданского состояния должно 
быть отнесено на государственные средства, б) регистрация Актов 
, и выдача выписок из них населению должны быть бесплатны и не 
сопровождаться взиманием какого либо вида сбора. 

При непременном соблюдении этих условий все дело реги- 
страции актов гражданского состояния должно быть передано 
органам ЦСУІ 

ЦСУ возлагает ведение записей на волостных статистиков 
в сельских местностях, на уездные статистические отделы в уезд- 
ных городах и на губстатбюро в губерниях, при чем за ЦСУ 
остается право использования существующих Ьрганов записи. . 

Независимо от реформы регистрационного аппарата, С'езд 
признает необходимым включить в программу ближайшей пере- 
писи вопрос о родившихся, умерших и о браках, имевших место 
.за период со времени переписи 1920 года. ( 
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Доклад В. Н. Вишневског о— О физической органи- 
зации голодных детей Татреспуб лик и — носилинфор- 
мационный характер и был принят С'ездом к сведению. 

Доклад В. В. Степанова— Изучение смертности в 
городах — был принять целиком, с небольшими редакционными 
изменениями двух последних тезисов, и содержится в приведен- 
ных ниже постановлениях С'езда. 

Прения коснулись, главным образом, вопроса о возможно- 
сти практического осуществления в настоящее время проекта, 
предлагаемого докладчиком, в виду его сложности и неудачного 
выбора исходной единицы изучения — строительного квартала 
(В. Г. Михайловский, Б. И. Карпенко) и об'ема изучения— изу- 
чения смертности только в городах, в то время, как Россия— 
страна земледельческая, требует изучениу массы сельского насе- 
ления (Б. Н. Вишневский, д-р Томилин): В. П. Романов и О. А. 
Квиткин выступили защитниками точки зрения докладчика. 

С'ездом были приняты следующие постановления: 

Борьба с высокой смертностью населения является одной 
из важнейших государственных задач. 

Борьба эта возможна лишь при том условии, если государ- 
ство будет располагать необходимыми материалами для установ- 
ления высоты и причин смертности. Поэтому должны быть при- 
няты решительные меры к получению необходимого материала 
о смертных случаях и к разработке материала по плану, обеспечи- 
вающему возможность практически подойти к борьбе с высокой 
смертностью. 

Неналаженность регистрации актов гражданского состояния 
не дает возможности получения материалов в общегосударствен- 
ном масштабе; поэтому необходимо пока сосредоточить внимание 
на смертности городского населения. 

Установление общей смертности в городах и причин этой 
смертности не дает еще необходимого для указанных целей мате- 
риала. Необходима поэтому при разработке материала, сводка 
его по возможно мелким единицам, каковыми признаются строи 
тельные кварталы и улйцы. 

Соответственно поставленной задаче необходимо: а) разбить 
территорию городов на строительные кварталы; б) произвести 
подсчет населения и группировку его по главнейшим признакам 
(полу, возрасту, грамотности, занятиям, положению в хозяйстве 
и • некоторым другим признании) по строительным кварталам; 

в) производить сводку данных о смертных случаях по тем же 
строительным кварталам, принимая, как основание^ для этоіі 
сводки, те же признаки, какие приняты и для подсчета населения; 

г) установить строительные кварталы, отличающиеся высокой 
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общей или специальной смертностью; д) подвергнуть эти строи- 
тельные кварталы специальному изучению для установления об- 
щих им причин высокой смертности. Признать желательным, чтобы 
в некоторых губстатбюро* где для того будут благоприятные 
условия, была бы произведена разработка демографических 
материалов по вышеуказанному плану. 

Для содействия делу изучения смертности на местах признать 
желательным образование специальной комиссии из представите- 
лей губстатбіоро, отдела здравоохранения и санитарно-жилищной 
инспекции. Обратиться к ЦСУ с просьбой заняться разработкой 
методологической стороны вопросу об изучении смертности насе- 
ления в городах. 

В своем докладе — О статистическом изучении со- 
ветской системы управления — О. А. Квиткин указал 
на необходимость обратить надлежащеее внимание на ста- 
тистику выборов, состава и деятельности с'ездов и органов упра- 
вления и подверг критической опенке практикующиеся в настоя- 
щее время НКВД приемы собирания соответствующих материалов. 

После краткого обмена мнений С'езд постановил доклад 
принять и признать желательным наряду с рекомендуемыми доклад- 
чиком работами поставить и изучение советского аппарата упра- 
вления, т. е. служаших. 

Доклады по статистике народного образования открылись 
докладом Н. Я. Казимирова — О методах проведения 
ежегодной текущей статистики н'арол ного об- 
разования. В нем докладчик указал, что текущая статистика 
народного образования по существу должна бы была быть отне 
сена к области административной статистики и входить в функ- 
цию ведомства просвещения. 

Но, в виду ^то го, что условия современной действительности 
затрудняют нормальную организацию ведомственной статистики, 
текущую статистику народного образования необходимо возложить 
на органы государственной статистики. Для данной цели дол- 
жен быть применен экспедиционный метод собирания сведений, 
какой уже был успешно применен ЦСУ совместно с НКП при 
организации государственной статистики народного образования 
(на каждое 1 ое января). В виду тяжелого финансового положе- 
ния государства этот метод может быть заменен комбинирован- 
ным методом (бланки рассылаются почтой, собираются специально 
назначенными лицами— волстатистиками или работниками про- 
свещения). 

По заслушании доклада Б. И. Карпенко под заглавием— 

О государственной текущей ?статистике народно- 
го образования — в котором докладчик, охарактеризовав 
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современную ее постановку и отметив некоторые ее недочеты 
указал, что в общем она является вполне жизненной и удовлет- 
воряющей современные потребности,— были открыты прения сразу 
по обоим докладам. Ораторы остановились на вопросе о необходи- 
мости прежде всего наладить в культурно-просветительных учреж 
дениях первичную текущую регистрацию, при этом указывали на не- 
обходимость согласования в ней интересов НКПроса и ЦСУ. Одни, 
как В. Г. Михайловский и М, Р. Ходос, говоривший от имени отдела 
статистики народного образования Киевского ГСП, настаивали 
прткэтом на ее расширении, другие, как Н. Ф. Черноморченко 
и Б. И. Карпенко, считали какое-либо расширение ее в настоя- 
щее время невозможным. Согласно предложению Б. Д. Бурва- 
ссера вопрос этот; как и детальное обсуждение отдельных пунк- 
тов программы, был 'передан в спец^ільно выделенную ' секцией 
комиссию под председательством Н. Ц.) Казимирова. Н. Ф. Чер- 
номорченко и М. Р. Ходос считают необходимым созыв всерос- 
сийского совещания или конференции по атому и др. вопросам 
статистики народного образования. 

Вторым подвергшимся обсуждению вопросом, был вопрос 
о методе собирания сведений. Е. К. Введенский разделяет точку 
зрения докладчика Н. Я. Казимирова о комбинированном методе. 

Другие ораторы (Б Д. Бурвассер, В. Г. Михайловский, С. М. 
Пушкарев) настаивают на методе чисто экпедиционном, Б. И 
Карпенко и В. Я- Ноаров считают возможным предоставить вы- 
бор метода ГСБ сообразно положению дел в каждой отдельной 
губернии. 

Наконец, обсуждению подвергся вопрос о взаимоотношениях 
государственной статистики с НКПросом в области собирания 
материалов текущей статистики народного образования. Н Ф. 
Чернйморченко, С. М. Пушкарев и М. Р. Хбдос говорят о необхо- 
димости установления самого тесного сотрудничества с отделами 
народного образования, с предоставлением ГСБ права руковод- 
ства статистическими работами. Б. И. Карпенко и В. Я. Ноаров 
полагают воздержаться от рекомендации каких-либо определен- 
ных форм взаимоотношений. 

С'ездЬм вынесена следующая резолюция: у ■ 

Всероссийский Статистический С'езц признает: 

1. Потребностію государственной власти в об'ективных основ 
ных данных о положении народногодобразованин в стране вызы- 
вает необходимость существования государственной текущей ста- 
тистики народного образования, охватывающей все учреждения, 
кому бы они ни принадлежали и в чьем бы ведении они ни на- 
ходились, с возложением в настоящих условиях на органы госу- 
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дарственой статистики функциіі по непосредственному получению 
сырых материалов от культурно-просветительных учреждений. 

2. Текущая государственная статистика народного образо- 
вания должна подвергать своему наблюдению лишь минимум основ- 
ных элементов в их погодном изменении, для чего программы 
собирания сведений должны быть весьма краткими, не превышая 
об'ема сведений, собираемых ЦСУ. 

3. Единственным методом, гарантирующим получение ’ мате- 
риала из всех учреждений, при сложившихся условиях может 
быть только метод экспедиционный, каковой был применен ЦСУ 
совместно с НКПросом при организации государственной стати- 
стики народного образования (на каждое І-ое января). 

4. Помимо собирания, сведений по культурно-просветитель- 
ным учреждениям на каждое І-ое января необходимо собирать 
(‘ведения по учебно-воспитательным учреждениям за весь учебный 
год по более обширной программе, дающей представление о годо- 
вой их деятельности. 

5. В целях наибольшей достоверности сведений, требуемых 
для составления отчетных бланков по культурно-просветительным 
учреждениям, необходимо введение повсеместно первичной реги- 
страции основных явлений к жизни культурно-просветительных 
учреждений. 

6. Собирание сведений по учебно воспитательным учрежде- 
ниям на І-ое апреля и на І-ое октября, практикуемое НКПросом, 
является не характерным для учебно-воспитательных учреждений, 
а потому желательно сроки отчетности НКПроса об'единить со 
сроками собирания сведений на 1-ое января и по окончании учеб- 
ного года. 

* * г 

Во втором своем докладе,— М етоды и з у‘ч е н и я* резуль- 
татов деятельности к у л ь т у р н о - п р о,с в е т и т е л ь- 
н ы х учрежден и й— Н. Я. Казимиров указывает на необхо- 
димость, в виду происшедших существенных изменений в направ- 
лении культурно-просветительной деятельности и в отношении 
к просвещению широких масс населения, об'ектианого углублен- 
ного изучения как внутренней жизни этих учреждений, так и тех 
йнешних социально-экономических условий, которые в своей 
совокупности определяют отношение населения к просвещению. 

Практикуемые методы изучения явлений в области народ- 
ного образования -/текущая статистика, основные обследования 
и монографические описания — Н. Я. Казимиров считает недоста- 
точными для этой цели и рекомендует постановку подробного 
динамического изучения основных явлений жизни учреждений на 
основании первичной регистрации — личных карточек учащих и 
учащихся в отдельных гнездах, совпадающих с уже заложенными . 
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в каждой губернии гнездами динамического изучения социальч і- 
экономических процессов жизни крестьянского населения. Разра- 
ботка полученных данных должна ставиться в органической св> з;: 
с данными динамического изучения крестьянского хозяйства. 

В прениях поддержали докладчика Н. Ф. Черноморченко н 
Б. Д. Бурвассер, против возражали Б. И. Карпенко, считавший 
предложения Н. Я. Казимирова академическими, слишком слож- 
ными и трудно осуществимыми и В. Г. Михайловский, полагав 
ший, что, если гнездовые описания терпят неудач}' в области 
сельско хозяйственной статистики, то тем более они непригодны 
в приложении к исследованию вопросов духовной культуры. 

С'ездом, на основании резолюции секции, вынесены по до- 
кладу следующие постановления: 

1 . Переживаемый страною исторический момент перестройки, 
как материальных, так и идейных основ государственной жизни 
вызвал существенное изменение в направлении культурно-про- 
светительной деятельности в отношении просвещения широких масс 
населения. Исходя из этого, Всероссийский Статистический <Ъ‘е и 
считает желательным поставить работы . как но углубленному 
изучению результатов деятельности культурно-просветительны* 
учреждений, так и по изучению влияний тех -социально-экономи- 
ческих условий, которые определяют отношение населения к про- 
свещению. 

2.. Такое углубленное изучение возможно путем специаль- 
ных монографий, посвященных отдельным вопросам внутренней 
жизни культурно-просветительных учреждений; при чем для изу- 
чения влияния специально-экономических факторов на грамот- 
ность и образование населения необходимо поставить на местах 
работы по связи данных статистики культурно-просветительных 
учреждений с материалами динамического обследования крестьян- 
ского хозяйства. 

3. Просить ЦСУ и НКПрос совместно выработать общий 
план и программы углубленного изучения внутренней жизни куль- 
турно- просветителыных учреждений,- а также влияние социально 
экономических условий на грамотность и образование населения 

Изложение доклада В. II. Ефремова- О посемейных 
списках населен и я — здесь не приводится,потому что он вполне 
исчерпывается принятыми С'ездом по этому вопросу постановлю 
ниями, которые являются (с небольшими поправками) тезисами 
его доклада, постатейно обсуждавшимися в секции. 

Прения коснулись, главным образом, первоначального соста- 
вления списков и материалов, которые должны лечь в основу их 
при этом М. Р. Ходос указывал на полную непригодность для 
этой цели материалов переписей-, основанных на простом опросе. 
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а В. Г. Михайловский на необходимость производства специаль- 
ного переучета населения по документальным данным. 

С‘езд принял следующие постановления: 

1 . В целях получения сведений, необходимых при осущест- 
влении очередных призывов, для йалоговых, школьных и других 
практических целей, а также для получения сведений о числен- 
ности населения в промежутках между переписями, ведутся посе- 
мейные списки постоянного населения. 

2. Каждый совершеннолетний гражданин РСФСР обязан 
указать свое постоянное место жительства и принадлежать к той 
или другой городской или сельской общине и озаботиться о вне- 
сении себя в посемейный список постоянного населения. При пе- 
ремене постоянного жительства каждый обязан выписаться из 
старого мес$а жительства и приписаться в новое место жительства. 

3. Вся территория РСФСР в административном отношении 
должна быть разделена на соответствующее число территориально 
целостнцх общин, включающих в себя всех граждан Республики. 

-4. Посемейные списки ведутся* для каждого города, местечка, 
села или любого населенного пункта отдельно. 

5. В посемейные списки постоянного населения вносятся все 
граждане, имеющие постоянное место жительства и право, граждан- 
ства в пределах данного населенного места (города, местечка, сло- 
боды, села и проч.) 

6. Под- постоянным местом жительства следует разуметь ме- 
сто постоянного фактического проживания гражданина, т. е. место, 
где он имеет оседлость, где находится его семья, родители, место 
службы, занятие, имущество или домашнее» обзаведение. 

7. Запись в посемейный список постоянного населения служит 
бесспорным доказательством принадлежности гражданина к сель- 
ской или городской общине. 

8. Составление и ведение посемейных списков постоянного 
населения возлагается на городские и сельские советы и вол- 
исполкому. 

9. В сельских местностях посемейные списки составляются 

и ведутся по каждой семье, при чем ио' каждой сельской общине 
посемейные описи выделяются в особую книгу. В городах посе- 
мейные списки составляются по каждой квартире и объединяются 
в особую книгу по каждому дому (владению). ( 

10. Как основание для заведения посемейных сйисков дол- 
жен служить предварительный сплошной переучет населения, про 
изводимый административным путем. 

Вместе с тем при составлении посемейных списков прйвле- * 
каются следующие материалы: І) личные заявления глав семейств 
и отдельных совершеннолетних членов их; 2) материалы пере- 
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ішси 1920 года: в городах — демографической, в сельских местно 
стах — сельско-хозяйственной, и в качестве вспомогательного мате- 
риала: 3) прежние посемейные списки, где таковые сохранились; 
4) метрические книги; 5) личные книжки учета военнообязанных; 
6) учетно-воинские билеты и другие документы, удостоверяющие 
личность. / і 

1 1 . На сельские и городские советы возлагается обязанность 
проверять посемейные списки путем внесения всех происшедших 
изменений, а сообщение сведений об изменениях возлагается на 
домохозя&в. 

12. Органы, ведущие запись актов гражданского состояния, 
обязаны каждые три месяца сообщать все сведения в учреждения, 
ведущие посемейные списки. 

13. На органы, ведущие посемейные списки, возлагается 
особо тщательная ежегодная поверка правильности записей к кии- 1 
гах постоянного населения в отношении тех семейств, члены 
коих в текущем году подлежат призыву. Проверка эта должна 
быть закончена не позже, как за месяц до составления списков 
по призыву новобранцев. 

14. Посемейные списки постоянного населения составляются 
в двух экземплярах, из коих один хранится в городском, волост- 
ном или сельском совете по принадлежности, другой — в уе.ідно» 
военном комиссариате. 

15. Органы, ведущие текущие списки населения, обязаны 
сообщать каждые три месяца уездным военным комиссариатам о 
всех изменениях в составе мужского населении. Уездные Военные 
Комиссариаты в свою вчеррдь уведомляют последние о результа 
тах деятельности призывных комиссий для внесения в список лиц, 
подлежащих в данном году призыву. 

, 16. В целях приспособления посемейных списков для исполь- 
зования в статистических целях, для контроля и инструктирова- 
ния привлекаются статистические органы ЦСУ по плану, выраба- 
тываемому последним. 

В своем докладе — Методы и организация военной 
статистик и — В. П. Ефремов, изложив взгляды на задачи воен- 
ной статистики виднейших представителей этой отрасли статистики 
(Макшеев, Милютин, Золотарев, Трубецкой), определяет содержа- 
ние и смысл ее, как изучение структуры и жизни армии, с одной 
стороны, и как исследование материальных рессурсов страиы- 
с другой. 

По вопросу об организации военной статистики докладчик, 
отметив дефекты современной постановки ее (собирание сведений 
делопроизводственным путем, отсутствие материальных рессурсов, 
специальных органов первичного статистического наблюдения 
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армии, отсутствие согласованности в работах военного ведомства 
и государственной военной статистики), указывает ряд мер к их 
устранению. 

Прения сосредоточились на вопросе о том, что должно быть 
об'ектом изучения . военной статистики, при чем все высказы- 
вавшиеся согласны с докладчиком в основных Пунктах, за исклю 
чением проф. Снесарева, по мнению которого военная статистика 
вполне заменяется военной географией. • 

С'езд, на основании резолюции секции, вынес Следующие 
постановления. 

Доклад в целом принять, дополнив его следующими поясне- 
ниями: 

1. С'езд признает, что от военной статистики, как целостной 
дисциплины, необходимо отделить военную географию и военную 
экономику. Содержание собственно военной статистики должно 
охватывать, с одной стороны, вопросы изучения армии, с другой — 
исследование материальных рессурсов страны с военной точки 
зрения. 

2. Под войсковой статистикой следует понимать как стати- 
стику армии, так и статистику флотов, морского и воздушного. 

3. Признать необходимым, чтобы учетный материал, полу- 
чаемый в делопроизводственном порядке, подвергался статистиче- 
ской обработке об'единенным органом военной статистики. 

По, докладу В. Н. В и ш н евског о— О призывных спи 
сках в воинских присутствиях, как статистиче- 
ском материале — С'езд после коротких прений, согласно 
предложению докладчика, постановил: 

Признать важность разработки материалов бывших Ьоин- 
ских присутствий органами государственной статистики по вара- 
нее разработанной программе и с применением методов биологи- 
ческой (или математической) статистики. Как характеристика 
одного из цветущих возрастов населения Республики (различных 
национальностей) материалы бывших воинских присутствий за- 
служивают большего| внимания, чем то, которое уделялось им до 
сих пор. 

Признать необходимым, чтобы заинтересованными органами 
были приняты меры к охране призывных списков от того унич- 
тожения их, которое практикуется ныне во многих местностях 
России. | ѵ 

ДокладС. М. Богд/словского— О положении де 5а 
санитарной статистик и — был предварительно рассмотрен в 
комиссии под председательством д-ра Замбржицкого. Докладчик, 
констатировав довольно благополучное состояние месячной отчет- 
ности лечебных учреждений и текущей эпидемической статистики, 
■ь - 
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указывает на отсутствие налаженности в постановке основной 
санитарной статистики— статистики общей болезненности населе- 
ния. Считая причинами этого — отсутствие средств на местах и 
недостаток врачей и персонала, он видит выход из этого поло- 
жения в передаче ведения основной санитарной статистики в ру- 
ки государственной статистики, которая должна быть обеспечена 
для этого соответствующими средствами. 

После 'коротких прений в секции, где, между прочим, било 
высказано пожелание о созыве совещания по вопросам санитар- 
ной статистики, были вынесены следующие, принятые затем и 
С'ездом, постановления: 

1. В виду неудовлетворительного положения статистики об- 
щей болезненности населения в ближайшее время необходимо 
установить правильную регистрацию заболеваний по формам и 
правилам, выработанным Центральной Санитѣрйфй Статистической 
Комиссией. ' ( 

2. Признать, что вся санитарная статистика должна вестись 

на государственные средут^а, и потому', в целях правильной по 
становки, укрепления и развития статистики общей болезненно 
сти, просить ЦСУ и НКЗ совместно финансировать -Л работѣ, 
т к. статистика общей болезненности должна считаться частый 
государственной статистики. 1 у 

3. 3 виду катастрофического состояния дела регистрации 
заболеваний, вызываемого отсутствием бланков для этой регист- 
рации, просить ЦСУ и НКЗ о срочном изыскании достаточного 
количества денежных средств для установления ‘ регистрации за г 
болеваний в ближайшее время, для печатания карт и прочих по 
этому делу неотложных нужд. 

4. В виду того, что требуемая Наркомздравом с мест отчет- 
ность как эпидемическая, так и текущая — не согласована, отчасти 
устарела и не отвечает требованиям данного момента, просить 
ЦСУ и Центральную Санитарно-Статистическую Комиссию со 
вместно с представителями ближайших губерний срочно пересыот 
реть все означенные формы отчетности. 

5. Просить ЦСУ принять меры к тому, чтобы местные с;і- 
* нитарно-статисгические отделы были освобождены от представ- 
ления отчетов, выходящих за пределы установленных ЦСУ и 
НКЗ программ. 

6. Признать желательным большее участие санитарных врч- 

чей и губернских отделов Здравоохранения в местных работах 
по санитарной статистике. . 4 

7. Просить ЦПУ взять на себя разработку материалов по 
санитарной статистику, имеющихся в больничных кассах. 
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В виду высказывавшихся в секции много раз и по поводу 
разных вопросов пожеланий и указаний на. необходимость созыва 
специальных совещаний по вопросам демографии, статистики на- 
родного образования и санитарной статистики, С*езд\ постановил 
признать желательным созыв таковых. 

V. Секция сельско хозяйственной статистики. 

Секция сельско-хозяйственной статистики работала под 
председательством Н. И. Воробьева и его заместителя К. Я. Во- 
робьева. Ответственными секретарями секции были избраны 
Н. И. Дубенецкий и А. А. Захаров. 

Секция имела 5 заседаний, во время которых было заслушано 
17 докладов. КрЪме_і»бо при секции была организована подсек- 
ция лесной статистики, которая имела одно заседание и заслушала 
во время него доклад В. С. Малькова — Вопросы лесной стати- 
стики. . 

Занятия секции открылись докладами, по вопросу учета по- 
севных площадей. Первым был заслушан доклад А. И. Хрящевой 
О методах учета посевных площадей, в котором до- 
кладчица, отметив, что учет посевных площадей может вестись 
тремя способами (сплошная перепись, экспедиционная выборочная 
перепись и анкетный способ), самым совершенным способом счи- 
тает сплошную перепись, несмотря на то, что точность результатов 
ес всетаки относительна, т. к. степень этой точности Зависит то мно- 
гих условий' (подготовка статистического персонала, культурность 
населения, продолжительность производства переписи,, наконец в 
последнее время психология населения, сложившаяся под давле- 
нием реквизиций и продразверстки). 'Затем докладчица излагает 
сущность выборочного метода, который может быть осуществлен 
тремя способами: 1) путем механического отбора хозяйств, 
2) путем гнездового отбора сплошных территорий и 3) путем 
гнездового отбора отдельных селений — и метода анкетного и ука- 
зывает на применяемый в последнее время текущей с.-х. статисти- 
кой ЦСУ опыт 30-ти дворного опроса о посевных /і лошадях за 
2 года. Признавая наиболее совершенным метод сплошныі пере- 
писей, автор доклада считает, однако, возможным, в виду дорого- 
визны, обратиться к выборочному методу, для чего находит 
необходимым разрешить опытным путем на статистическом мате- 
риале вопрос о степени пригодности метода гнездового отбора 
при выборочных переписях в двух плоскостях: способ отбора 
крупных гнезд из целых районов и механический способ отбора 
селений. 

Н. М. Вишневски й в своем докладе— Посевная пло- 
щадь по переписям последних лет (о методологии учета 
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пашни и посевов) выдвинул положение, что на точности определения 
посевной площади отражаются методы учета ре. Наиболее совер- 
шенным является метод документально-плановый, затем— только 
документальный и, наконец, бездокументальный, построенный ис- 
ключительно на основании опроса населения — наименее достовер- 
ный. Переписи последних лет, производившиеся на ‘основании 
лишь опроса населения, должны были дать преуменьшенные про- 
тив действительности посевные площади, тем более, что населе 
ние, находившееся под влиянием продразверстки, скрывало 
истинные размеры их. 

На этом основании, сравнивая данные о посевной площади 
по переписи 1920 г. с результатами косвенного определения по- 
севных площадей при помощи данных о потреблении, докладчик 
считает, что опубликованные ЦСУ итоги переписи 20-го года о 
посевных площадях сильно преуменьшены и не могут служить 
основанием для практических расчетов. 

В докладе — О методе исчисления распространен- 
ных абсолютных данных, производимых на основа- 
нии материалов опросов сельских хозяйств и н е о б 
ходимые коррективы к нему — А. И. Когеном былпо 
ставлен вопрос о точности выборочных переписей. Докладчик 
указывал на причины, могущие влиять на степень точности ис- 
численныя результатов по материалам опроса и на необходимость 
унесения в полученные итоги как поправок методологического 
Характера, так и фактических поправок на недоучет вследствие 
утайки на основании разного рода контрольных данных. 

Развернувшиеся прения по трем изложенным докладам со- 
средоточились почти исключительно на двух пунктах — насколько 
точны переписи последних лет в отношении посевных площадей 
и как при современных условиях подойти возможно близко к 
действительным размерам посева. 

П. И. Попов согласен с Н. М. Вишневским, что посевная 
площадь по переписи 1920 г. является преуменьшенной, хотя и 
не в такой степени, как указывает докладчик, и что ЦСУ прини- 
мает ряд мер по выяснению размеров этой неточности. Результа- 
ты этих работ будут опубликованы. Что же касается публи- 
кации итогов переписи 1920 г., то ЦСУ должно было опублико- 
вать их в том виде, как они получены. По мнению оратора, 
должна вноситься общая поправка на продукцию, а не на посев- 
ные площади, что ЦСУ и делало. 

В. Г. Громан, А. Е. Лосицкий, С. Г. Струмилин, А. М. 
Стопани, соглашаясь с П. И. Поповым в том, что ЦСУ должно 
было опубликовать материал, как он вышел из разработки, счи- 
тают, однако, что при опубликовании должна была быть указана 


ПРИ Л ОЖЕНИ I. 


31 


необходимость поправки. Кроме того В. Г." Громан иолагает^что 
поправки должны быть не только на піюдукцию, а в отдельно- 
сти на посевную площадь и урожайность. Н. И. Дубенецкий 
не согласен с Н. М. Вишневским относительно документального 
учета пашни: фактически эксплоатируемая пашня всегда меньше 
документальной. Н. И. Воробьев считает единственно правильным 
методом прямой подворный опрос при умелом подходе к населе- 
нию. Крутилин делает вывод, что методы учета посевных пло- 
щадей при помощи переписей крайне несовершенны, и предлагает 
их пересмотрёть и, кроме того,, изыскать новые методы. А. М. 
Стопани предлагает учредить особые областные и общую цент- 
ральную комиссии для оценки качеств сельско-хозяйственных пе- 
реписей и определения возможных размеров поправок. Д. В. 
ІЗерхопятнишшй, признавая, что население в своих показаниях 
скрывает действительные размеры посёва, полагает необходимым 
обратиться к опыту земских переписей и учет посева произво- 
дить одновременно с учетом угодий и пашни с применением проб- 
ного инструментального обмера полей и полос. В. М. Обухон 
полагает, что при современных условиях нет единого универсаль- 
ного способа правильного учета посевов, — даже документальны й 
учет не достигает цели. Поэтому должны быть примейены все 
способы, которыми мы располагаем, и только вся совокупность 
их и даст нам возможность решить вопрос. В качестве одного из 
способов, он указывает на сопоставление показаний населения, 
данных в год посева, с показаниями тех же хозяйств, данными 
на следующий год о посеве прошлого года, когда населению 
нечего опасаться, давая сведения об истекшем годе. 

По окончании прений по изложенным докладам были вы- 
несены следующие постановления: 

1 . Правильное статистическое определение посевной площа- 
ди возможно лишь прямым сплошным по&ворным опросом, кото- 
рый нельзя систематически и сплошь проконтролировать плано- 
выми и документальными данными, в том числе и данными 
земских оценочных работ, так как всех этих данных или вовсе 
інет, или они настолько устарели, что сами требуют проверки, 
которая в отношении пашни производится через учет посевов. 

2. Необходимо просить ЦСУ закончить и систематизировать 
все ведущиеся работы о возможных споообах контроля и попра- 
вок методологического и фактического характера, как при выбо- 
рочной, так и сплошной переписях и установить порядок приме- 
нения этих способов при производстве переписей и разработки их. 

3. В целях введения в практику применения выборочных 
методов исчисления необходимо изучить наиболее дешевые ив них 

и в то же время обеспечивающие максимальное приближение к - 
действительности . 
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4. Необходимо немедленно поставить на практическую почву 
вопрос об исследовании степени пригодности гнездового отбора 
при выборочных переписях, т. е. разрешить его опытным нуте* 
на статистическом материале; при этом надо поставить его в двух 
плоскостях: а) способ отбора крупных гнезд из целых районов; 
б) механический способ отбора селений. 

5. Необходимо исследовать вопрос о способах исчисления 
целого при выборочных переписях, если сплошные переписи бу- 
дут производиться через каждыд 10 лет, когда, следовательно, 
момент опоры для выборочной переписи может отдалиться значи- 
тельно во времени. 

Вопросу об изменении способа ежегодного учета главнейших 
элементов сельского хозяйства (в том числе посевной площади) 
был посвящен доклад Н. И. Дубенецкого — План е жег од 
ных работ по определению текущих изменений в 
основных элементах сельского хозяйства; Исходя 
из опыта последних двух лет, докладчик отмечает недостатки 
практиковавшегося способа исчисления главнейших элементов 
сельского хозяйства в промежуток между сплошными переписями 
и считает необходимым перейти к способу строго проверенного 
мехайического выборочного исследования с учетом общего числа 
хозяйств губернии— последнее для перехода от исчисления, 
на основании выборочного обследования, средних признакоп к 
абсолютным размерам посева, скота, населения и т. д. для обшей 
массы хозяйств. В конкретных формах докладчик предлагал пяти- 
процентное выборочное ежегодное обследование с строго механи- 
ческим выбором, хозяйств, т. е. по заранее составленному списку 
домохозяев, в котором помечается, имеет ли хозяйство посен или 
нет. При этом докладчик подробно остановился на программе 
выборочного обследования. - , 

В прениях по докладу высказано было сомнение в воз- 
можности обеспечения механического отбора и на этом осно- 
вании указано на необходимость включения элементов, по кото- 
рым можно было бы судить о степени репрезентативности обсле- 
дования. Я. В. Бляхер полагал необходимым включить в список 
население каждого хозяйства, а В. М. Обухов, кроме того, число 
разверсточных единиц, число рабочих лошадей и взрослых коров. 
Далее, некоторые оппоненты (Д. В. Верхопятницкий, Н. М. Виш- 
невский, В. М. Обухов) указывали, что строго выборочное 
обследование, устранив только ошибки случайного характера и 
ошибки отбора хозяйств, не гарантирует точности показаний 
населения. Секцией, а вслед затем Сездом, выИесены следующие 
постановления по этому докладу: ' 

1. Программа и организация ежегодных выборочных иссле- 
дований должны быть следующие: 
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1) Обследование должно вестись по трем формулярам — про- 

граммам: а) похозяйственная карточка выборочного опроса, б) спи- 
сок домохозяев волости и в) поселенный и пообщинный бланк по 
учету землепользования в селениях, подвергшихся выборочному 
обследованию. ' 

2) В карточку похозяйственного опроса должны входить раз- . 
дели: а) население постоянное — по полу, б) посевная площадь по 
культурам, в) скот, в подразделении по видам и группам, г) глав- 
нейший сельскохозяйственный инвентарь массового потребления. 

По всем отделам карточки регистрация ведется за два го- 
да-год опроса и предыдущий. 

Программа— минимум должна быть для отдельных районов 
приспособлена к местным условиям и системам хозяйства. - 

3) По похозяйственной карточке в каждой волости опраши-І 
кается' пять процентов дворов, отобранных из общей массы дво- 
ров по механическому началу (Общее и исходное положение). 

В районах мелких селений отбор производится не по отдель- 
ным дворам, а по селениям, описываемым в таком случае сплошь; 
в виду понижения при поселенном отборе репрезентативности 
опрошенных дворов повЬйостная норма выборки в этих районах 
должна быть повышена до размера, который надлежит установить 
отделу статистической методологии ЦСУ. В исключительных случаях 
допускаются по соглашению с ЦСУ изменения способа отбора 
хозяйств и процента выборки. 

4) Похозяйственный опрос производится, как правило, через 
во.істатистиков, а где их нет — через секретарей волисполкомов 
или других местных лип, способных заменить их. В случае непри- 
годности указаных лиц опрос производится экспедиционным пу- 
тем через агентов Губстатбюро и Устатбюро. 

5) Списки домохозяев составляются лицами волостной и сель- 
ской администрации. Заносимые в списки сведения должны отно- 
ситься к году опроса. Списки составляются по селениям с отмет- 
кой против каждого домохозяина: а) о наличии или отсутствии у 
него посева, б) о числе разверсточных единиц и в) об общем 
числе душ постоянного населения. Составление списков должно 
быть закончено к началу похозяйственного опроса, чтобы они 
могли служить основой для выборки. 

6) В программу поселенного бланка входит учет размеров 
землепользования селения по угодьям и пашне в особенности. 
Цель формуляра — получение контрольных данных к посевным пло- 
щадям, исчисленным по материалу опроса. л 

7) Обследование должно производиться весной. Разработка 
данных— исчисление абсолютных размеров основных элементов — 
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должна быть закончена и результаты ее' сообщены в ЦСУ ко вре- 
мени начала уборки главных хлебов. 

, 8> 8 интересах быстроты получения сведений в первую оче- 

редь ведется исчисление абсолютных размеров всех элементов на 
всю массу хозяйств. В целях уточнения этих исчислений, как 
. срочная работа второй очереди, должен быть поставлен пересчет 
их по группам хозяйств, при чем в основу группировки должны 
быть положены признаки, зарегистрированные для общей массы 
хозяйств в списках домохозяев. 

9) Поручается ЦСУ развитие в инструкционном порядке на- 
стоящих положений о программе и организации производства об- 
следования и о разработке его данных. 

В докладе— -О подворных списках волисполкомов 
и сельсоветов, как способах собирания первичных 
данны х— М. П. Красильников отметил, что для удовлетворе- 
ния целого ряда потребностей государственной власти, местных ад 
министративных органов и хозяйственной жизни местными совета- 
ми составляется масса всевозможных списков, в которых заклю- 
чаются все те сведения, которые необходимы для государственной 
статистики. Основываясь на прежних благоприятных опытах не- 
которых земств, докладчик предлагает изучить эти списки, выра- 
ботать об'единяющуго единообразную, удовлетворяющую потреб- 
ности всех учреждений форму и использовать их в качестве ста- 
тистического материала. 

В прениях по докладу все ораторы признавали необходи- 
мость упорядочения и введения единообразия в списки волостной 
и сельской администрации, при чем некоторые (А. И. Хряіцева, 
Массалитинов) сомневаются в доброкачественности сведений вол- 
исполкомов и сельсоветов без надлежащего инструктирования со 
стороны статистических бюро или без участия в составлении этих 
списков волстатйстиков п сельстатистиков. 

По докладу С‘ездом приняты следующие постановления: 

1. Органам государственной статистики надлежит ближе по- 
дойти к работе волисполкомов и сельсоветов по делению подвор- 
ных списков, направить ее в определенное русло и придать ей 
по возможростиЧідинаковые п0 республике формы. 

2. , Необходимо использовать подворные списки, составляемые 
волисполкомами и сельсоветами. 

3. В этих целях ЦСУ надлежит, по сношению с местными 
органами и заинтересованными ведомствами, установить единую 
форму для волостных похозяйственйых списков, которую и про- 
вести в законодательном порядке. 

4. С'езд выражает пожелание о соблюдении единства посе- 
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мейного списка как хтя практических целей, так и для целей ста- 
тистических. 

Доклад А.И. Хрящевой— О методах и результатах 
переписей 1917, 1919 и 1920 г.г. — носил больше информаци- 
онный, чем методологический, характер. Докладчица сообщила в 
общих чертах программы переписей, их задачи, условия, в которых 
приходилось производить переписи, первоначальные программы 
разработки и те модификации в них, какие вносили условия пе- 
реписываемого времени. 

По докладу вынесено следующее постановление: 

С'езД признает методы разработки сельскохозяйственных пе- 
реписей 1917, 1919 и 1920 годов правильными и выражает поже- 
лание, чтобы были приняты все необходимые меры к скорейшему 
окончанию разработки и опубликованию результатов ее. 

В докладе — К методологии разработки сельско- 
хозяйственной переписи 1920 года вАзербейджа- 
не— В. В. Смирнов указывает, что в силу топографических осо- 
бенностей Азербейджана установление районов для комбинацион- 
ной разработки с.-х. переписи 1922 г. на основах, преподанных 
ЦСУ, невозможно, что при районировании там следует исходить 
из зональности- по высоте местностей над уровнем моря. 

С'езд признал необходимым в Азербейджане, как горной стра- 
не, при разработке статистических ^материалов брать за основной 
признак - зональность. 

В докладе Н. И. Кострова и Л. Н. Литошенко — Об 
организации бюджетных записей— докладчики мотиви- 
,руют переход от монографических бюджетных экспедиционных ис- 
следований к бюджетным записям необходимостью получить более 
достоверный материал по крестьянскому хозяйству, особенно важ- 
ный в условиях современного помутнения источников статистиче- 
ского познания. Записи закладываются на первое время в 5 хо- 
зяйствах каждой волости каждой губернии. Ведутся они самими 
хозяевами под наблюдением контролера, посещающего хозяйство 
не реже одного раза в два месяца. Организация записей производит- 
ся ЦСУ совместно с Управлением с.-х. экономии Наркомзема, а 
на местах записями ведают ГСБ с привлечением для совместной 
работы агрономической организации. 

В прениях^тё было высказано принципиальных возражений 
против закладки бюджетных записей и лишь некоторые высказы- 
вали сомнение или в возможности при современных условиях 
провести эти записи или преодолеть глубоко вкоренившееся в 
населении стремление скрывать действительность. 

По докладу вынесено следующее постановление: 

Соглашаясь в общем и целом с докладами Л. Н. Литошенко 
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и Н. И. Кострова, С'езд высказывает пожелания, чтобы ЦСУ 
совместно с НКЗ в возможно спешном порядке организовало 
бюджетные записи, где это представляется возможным по мест- 
ным условиям. 

В' докладе — О методах земельного исследова- 
н и я — Я- В. Б л я х е р отметил настоятельную необходимость земель- 
ного исследования, без которого невозможно решать основных во- 
просов сельско -хозяйственной экономики и статистики,, и данные 
которых необходимы для предстоящих кадастровых работ. Целью 
земельного исследования является определение в пределах данной 
административной единицы (волости) всех землепользователей, 
всей находящейся в их пользовании земли с распределением на 
угодья и выяснение государственного земельного фонда. Наибо- 
. лее целесообразный метод — экспедиционный. 

Земельный учет должен опираться на данные о бывшем до 
революции землевладении, а площадь земель бывших землевла- 
дельцев должна быть увязана с данными генерального и специаль 
ного межевания. Поэтому земельному исследованию должен пред- 
шествовать документальный и плановый учет, в результате ко- 
торого составляется выборочная карточка на каждое бывшее зем- 
левладение. Ко всем этим предварительным данным присоеди 
няютс» составленные Волисполкомами списки современных зем- 
лепользователей. Само исследование ведется путем опроса насе- 
ления и может считаться завершенным, когда вся совокупность 
земли современного землепользования покроет всю сумму площа- 
дей бывших земельных владений этой же волости. 

После непродолжительных прений в секции С‘езд поста 
новил: і 

1. Земельное статистическое исследование в целях выясне- 
ния и изучения зеьЬіепользования необходимо. 

2. В виду издания земельного кодекса основное земельное 
исследование должно быть произведено по соглашению с НКЗ -емом, 
при чем используются ! в первую очередь материалы НКЗема 
по земельной регистрации. 

3. В целях оценки земель земельное исследование, в каче- 
стве земельного кадастра, должно производиться совместно с 
Наркомфином. 

4. При земельном исследовании, кроме материалов НКЗема, 
должны быть использованы по мере возможности все имеюшме- 

♦ ся материалы, сохранившиеся от прежних земских кадастровых 
работ. 

5. Вместе с основным земельным исследованием необходимо 
приступить к организации текущей земельной статистики поипо 
течным книгам и другим материалам НКЗ в отношении реглет 
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рации переходов землепользований и сдачи в аренду и о пере- 
мена^ форм землепользования. і 

Подготовительные работы, в форме предварительного учета, 
должны быть начаты немедленно. / 

Затем были заслушаны доклады— О продукции и избыт- 
ках урожая 1922 г. — П. И. Попова и В. Г. Г ром а на, по ко- 
торым Сездом приняты следующие постановления: 

1. Исчисление продукции сельского хозяйства и ее избыт- 
ков произведено ЦСУ методологически правильно и с той осто- 
рожностью, какая диктуется общими неблагоприятными условия- 
ми сельско-хозяйственной жизни, и поэтому ЦСУ должно итти и 
в будущем в разрешении этого вопроса по тому же пути, ис- 
пользуя в полной мере все способы критики, контроля, провер- 
ки и поправок в отношении посевной площади и урожая, какие 
могут быть оправданы при научной постановке исследования. 

2. С‘езд считает необходимым, чтобы все материалы, отно- 
сящиеся к исчислению продукции как данные непосредственных 
подсчетов, так и все данные, на основании которых можно су- 
дить о степени точности материалов и размерах необходимых 
поправок, были в ближайшее время опубликованы и стали бы 
достоянием коллективной статистической мысли. 

3. В частности, С‘езд считает необходимым: а) чтобы ЦСУ 
на основании данных осеннего опроса предприняло работы по 
проверке шкал урожайностй; б) собрало необходимый материал 
для выяснения вопроса о размерах погибших площадей и воз- 
можности распространения на них данных об урожайности в 
пудах. 

Ряд докладов но урожайной статистике открылся докладом 
Б. С.Ястремского — Учет периодичности урожаев, — 
в котором докладчик указывает, что помимо эволюционного харак- • 
тера изменения урожайности, обусловленного ростом сельско-хо- 
зяйственной культуры, можно усмотреть наслаивающиеся на 
этой эволюции волнообразные как правильные, так и неправиль- 
ные колебания урожайности. В общем в России намечаются 
4 района с различными периодами волнообразного движения уро- 
жаев: 1— Восточный район черноземной полосы с восьмилетней 
волной, 2 —Украинский, т. е. западная часть черноземной поло- 
сы с 8 — 9 летней волной, 3— Северо западный центральный с 
10—12 летними периодами и 4— Белорусский, т. е. крайняя часть 
нечерноземной полосы — без заметных волн. Периодичность эта, 
однако, настолько слабо пыражена, что учет ее не приносит ни- 
какой выгоды в деле предвидеі^р будущих урожаев. Ключ к вол- 
нообразному движению урожайности следует искать в таком же 
движении метеорологических элементов. 
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Тому же вопросу был посвящен доклад М. И. Семенова— 
Квопросу о закономерности колебаний урожаев 1 ), 
в котором докладчик, пользуясь данными об урожайности в Рос 
сии за 115 лет и материалами С.-А. Соединенных Штатов, ус 
танавливает связь высоты урожаев с эруптивной деятельностью 
солнца. л 

Наконец, был заслушан трети|4;^ойлад, посвященный тому же 
вопросу— доклад И. Ратенек а^Да иные об урожаях про 
шлых лет, как материал для исчисления урожая бу- 
дущего,— где докладчик, оперируя над материалом по Пензен 
ской губернии за 28 лет, наметил целый ряд периодичностей в 
движении урожайности, которые, налагаясь друг на друга, дали 
, кривую, очень ' близко подходящую к кривой фактических уро 
жаев. , 

По прочитанным докладам возник оживленный обмен мне 
ний. Г. И. Баскин сообщил о своих работах по Самарской гу : 
бернии, в результате которых в губернии наметилась четырех 
летняя периодичность. Б. С. Ястремский отметил, возражая М. И. 
Семенову, что влияние солнечных пятен на урожай, если и су 
шествует (посредством метеорологических влияний), то крайне 
ничтожно. В. М. Обухов вообще подверг сомнению сушествова 
ние периодичности или какой-либо правпльнЪсти в смене уро 
жаііных и неурожайных лет, по крайней мере^об'ектнвный мате- 
матический анализ пока не дает никакого прйва к признанию та- 
ковой. Е. Е. Слуцкий и В. И. Романовский 7 отрицали значение 
построений И. Ратенека, относящихся к Пензенской губернии, 
считая их плодом математического недоразумения и ошибочного 
способа решения вопроса и отмечая, что полученный докладчи- 
ком для данного периода лет ряд периодичностей не может быть 
распространен на другие периоды. 

Четыре следующие доклада были отведены вопросу об ис- 
числении урожаев косвенными способами, имеющему в настоя 
шее время злободневный интерес, в виду сильно выраженного 
со стороны населения стремления скрывать действительные размеры 
сбора хлебов. Как бы вводным докладом к остальным трем явился 
доклад Н. С. Четверикова и Б. С. Ястр-емского — Райо- 
ны согласных колебаний урожаев озимой ржи в 
Европейской России. Основываясь на данных бывш. Цент- 
рального Статистического Комитета и пользуясь методом мате 
. матической статистики (коэффициенты корреляции между колеба 
нпями урожаев ржи в одной губернии и колебаниями их в каж- 
, дой из остальных губерний), докладчики намечЯют 7 районов (с 

1 )' Доклад полностью напечатан под тем же заглавием в «Вестнике Ста- 
тистики* кн. XI. 
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9-ью подрайонами). В пределах каждого из них урожаи ржи ко- 
леблются по губерниям более или менее параллельно. 

Доклад Б. С. Ястремского — Количественное выра- 
жение суб'ективной характеристики уро ж а я— имеет 
в виду подойти к исчислению сборов с десятины на основании ка- 
чественной характеристики урожаев, даваемой в терминах: «пло- 
хой», «нижесреднего», «средний», «вышесреднего» , «хороший». 
Доклад напечатан в «Вестнике Статистики» кн. XI. 

Доклад Н. С. Четверикова — Зависимость урожая 
о т погод ы — ставит определение урожая в зависимость от хода ме- 
теорологических факторов (температуры и осадков). Работа, ко- 
торая ведется отделом Статистической Методологии, еще не за- 
кончена, поэтому докладчик лишен возможности сообщить окон- 
чательные итоги своих исследований. В методологической части 
своего доклада Н. С. Четвериков отметил, что производимая им 
разработка ведется по целому ряду губерний (свыше 30), что 
дает возможность сопоставления полученных для различных райо- 
нов результатов. Далее он отметил необходимость путем вычис- 
ления частных коэффициентов корреляции устанавливать отдель- 
ное влияние температуры и осадков. 

В заключение методологической части докладчик указал на 
криволинейный характер зависимости урожаев от метеорологиче- 
ских элементов, отметив при этом, что малочисленность наблюде- 
ний затрудняет выяснение истинной формы зависимости урожая 
от метеорологических условий. 

Во второй части своего доклада Н. С. Четвериков сделал 
предварительное сообщение о результатах своих исследований, 
которые обнаружили, что как на осадки, так и на темпера- 
туру урожай реагирует в различных районах различно, при 
чем таких основных районов намечается шесть. 

Наконец, третий доклад— В„ М. Обухова — О методах 
определения ожидаемого урожая по состоянию 
посевов в начале цветения и по ходу погоды во 
время цветения, налива, созревания и уборки 
хлебов — представляет попытку подойти крещению поставлен- 
ной задачи (определение урожая по косвеуным методам) со сто- 
роны определения ожидаемого урожая по состоянию посевов во 
время цветения и по ходу погоды в период между этим моментом 
и уборкой хлебов. (См. полное изложение доклада в «Вестнике 
Статистики» кн. XI). Докладчик считает необходимым, для полу- 
чения более точных результатов, кроме температуры и осадков 
ввести в исследование дополнительные метеорологические эле- 
менты — число дождливых дней, относительную влажность и силу 
ветров. 
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По заслушании изложенных докладов по урожайной стати- | 
•стике С'ездом цы несены следуюіциё постановления: 

С‘езд признает за названными докладами не только науч- 
ное, но и большое 'Практическое значение, и поэтому выражает 
пожелание, чтобы работы были доведены до конца и опублико- 
ваны в возможно более полном виде, Сезд подтверждает' по 
становление ІѴ-й Статистической Конференции о необходимости | 
опубликовать также и те материалы, которые положены в осно- ] 
вание исследований. ч \ 

2. Для уточнения результатов по методу, предложенному кН 
докладе В. М. Обухова, необходимо привлечь к исследованию по- 1 
казания метеорологических станций об относительной влажности, 
силе ветров и числе дождливых дней. 

3. Признавая правильными принципы построения шіш, 
Сезд считает необходимым тщательно проверить расписание 
уездов по шкалам, не исключая возможности перейти в некото 
рых случаях к более мелкой, чем уезд, территориальной единице. 

Заслушанный в подсекции лесной статистики доклад В. С. 
Малькова — О полож-еник лесной статистики— имел 
больше информационный характер. Докладчик обрисовал по 
ложение лесной статистики быв. Лесного Департамента, ко 
торый более или менее полно учитывал только площадь казен- 
ных лесов и давал достаточно подробные сведения о лесных опе- 
рациях казенного лесного ведомства. Другие важные вопросы, 
как учет массы древесины, возраст древонасаждений, распреде- 
ление их по господству древесных пород и т. д. — вовсе не были 
затронуты. Упав в начале революционного пёриода, лесная ста- 
тистика в настоящее время возрождается при Центральном Упра- 
влении Лесами, в статистическом отделе которого намечен и ча 
стыо уже выполнен широкий плдн статистических работ — учет 
площади лесов, процента лесистости по губерниям и уездам, пло- 
щади лесов на одного жителя, размера годичной лесосеки по по- 
родам в губернии, норм массы древесины на десятину, составле- 
ние погубернских карт лесов, учет технического персонала и 
т. д. , 

В прениях было высказано пожелание об использовании для 
лесной статистики материалов земских земельных исследований, 
отмечена необходимость при учете лесов принимать во внимание 
происходящую рубку лесов и невозможность при исчислении 
площади лесов класть в основу, как это делают некоторые губ 
лесотделы, так называемые сборные дачи, состоящие из несколь- 
ких отдельных участков леса, и привнавалась необходимость орга- 
низации государственной лесной статистики при ЦСУ. 
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В результате С'ездом приняты следующие постановления: 

1. Учет лёсон республики является работой ближайшего вре- 
мени, причем он должен быть произведен не только по площади 
лесов, но н по их массе. 

2. Учет лесов теснейшим образом связан с работами по со- 
ставлению основной карты лесов республики, в виду чего обе эти 
работы должны производиться по общему плану. 

3. Работы по лесной статистике должны быть поставлены 
во всей широте соответственно значению лесного хозяйства в 
народном хозяйстве страны. 

4. Для осуществления указанной цели помимо лесной стати- 

стики Центрального Управления НКЗема должна быть органи- 
зована при ЦСУ Государственная Лесная статистика. \ 

5. Работы Центрального Управления Лесами НКЗема по 
учету лесов н лесной статистике должны быть в Полной степени 
согласованы с работами Центрального Статистического Управ- 
ления. 

VI. Секция статистики промышленности и труда. 

Секция статистики промышленности и труда была организована 
подпредседателством С. Г. Струмилина и его заместителя Г. С. Пол- 
ляк. Почечным председателем секции был избран В. Е. Варзар. 

* Секция имела 5 заседаний, во время которых было заслу- 
шано 8 докладов, из них 4 по вопросам статистики промышлен- 
ности и 4 доклада, посвященных вопросам статистики труда. 

В своем докладе— О методах и организации теку- 
щей промышленной статистики — Ф. Г. Дубовиков, 
указав на применение в практике текущей, промышленной стати- 
стики двух методов — анкетного и экспедиционного,— считает, что 
в настоящее время, когда связь ГСБ с промышленными заведени- 
ями наладилась, экспедиционный меГол следует признать имею- 
щим лишь вспомогательное значение к широко практикующемуся 
уже— анкетному. - • 

Далее докладчик останавливается на вопросе организации 4 
текущей промышленной статистики, указывает на ненормальность, 
которая существует в настоящее время благодаря параллелизму в 
работах ВСНХ и ЦСУ, ведающих в одно и то же время теку- 
щей промышленной статистикой.. В то время, как статистические 
органы ВСНХ не охватывают всей промышленности, учитывая 
лишь в порядке служебного подчинения, главным образом, госу- 
дарственные промышленные заведения, органы государственной 
статистики, захватывая в крут своего наблюдения все удовлетво- 
ряющие статистическому цензу промышленные заведения, ведут, 
т. о., параллельную с ВСНХ работу. 
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Выход из этого положения докладчик видит в об'единении 
работ обоих ведомств, или, конкретно, в об‘единении отделов 
(секций) промышленной статистики губстатбюро и губсовнархо- 
зов на местах и создании в центре об'единенного бюро промыш- 
ленной статистики ЦСУ и ВСНХ по типу соглашения по стати- 
стике труда, , * - 

Непосредственно после изложенного доклада был заслушан 
на ту же тему доклад представителя ЦУУСа ВСНХ— В. Е. Ан- 
дреева — Организационный вопрос в текущей про- 
мышленной статистйке. Докладчик, разделяя взгляды 
Ф. Г. Дубовикова на неудовлетворительность современной по- 
становки текущей промышленной статистики и на необходимое:!, 
устранения параллелизма и введения единства в нее, считает вы- 
ходом из положения передачу ее в ВСН^С, при чем на ЦСУ дол- 
жно быть возложено лишь руководство и инструктирование ста- 
тистики ВСНХ в части, касающейся выполнения ею обще-госу- 
дарственных заданий, на что ЦСУ должны отпускаться средства— 
в этом смысле ЦУУС— ВСНХ является секцией ЦСУ, — в отно- 
шении же выполнения ведомственных работ ЦУУС вполне авто- 


В прениях почти все ораторы Признавали необходимость 
об ‘единения текущей промышленной статистики ЦСУ и ВСНХ, 
за исключением С. Г. Струмилина, который призывал не бояться 
параллелизма в работе, ибо в процессе ее выяснится, какой из 
органов явится более сильным. С. М. Югенбург и В. С. Немчи- 
нов ссылались на опыт об'единения текущей промышленной ста- 
тистики, — первый — в Петроградской губернии, — второй — на Ура 
ле,— давший благотворные результаты. II. .И. Попов предлагает 
высказываться лишь принципиально по поводу об'единения дея- 
тельности ВСНХ и Щ|У, передав детали организационных и 
программных вопросов в специальную комиссию ив &интересо- 


ванных сторон. 

Секцией и вслед затем С'ездом были приняты следующие 
" постановления: 

1 . В целях экономии сил и средств и устранения паралле- 
лизма ^абот является необходимым совместное проведение стати- 
стических работ ЦСУ и ВСНХ, что наилучшим образом может 
быть достигнуто путем организации повсеместно об'единенных 
отделов (секций) промышленной статистики Губстатбюро и Губ- 
совнархоза. 

2. Об‘единение работ, проводимых в Губстатбюро и по Губ 5 
совнархозам на местах, диктует согласованные действия ЦСУ и 
ВСНХ (по типу соглашения статистики Труда). 

В докладе В. Е. Варзара— О методологии разработки 
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сведений текущей промышленной статистик и— до- 
кладчик, отметив трудности статистического выражения движения 
элементов производства, вследствие невозможности найти в со- 
временных условиях достаточно устойчивого измерителя ценности 
продуктов, приходит к заключению, что выражение цены изделий 
в золотых довоенных, рублях является лучшим выходом из за- 
труднений, несмотря на известную условность этого метода. Пе- 
рейдя к установлению признаков, по которым можно судить о 
динамике процесса производства, докладчик исчисляет их 10 
(движение общей суммы планового задания промышленности и 
обшей суммы фактически изготовленных изделий и товаров в 
золотых довоенных рублях, движение производительности в зо- 
лотых рублях на один человеко-день, на одного рабочего, дви 
жение производительности на единицу топлива, число заведений, 
число рабочих, число фактически отработанных человеко-дней, 
общее число дней простоя, число пропущенных дней на одного 
рабочего). В заключение докладчиц демонстрирует произведен- 
ный опыт применения вышеуказанного метода в текущей про- 
мышленной статистике Юго-восточного края. 

Большинство ораторов признают предложенный докладчиком 
метод правильным, за исключением В. И. Фролова, который го- 
ворит, что оценка в золотых довоенных рублях в области стати- 
стики внешней торговли дала отрицательные результаты, и Б. В. ( ~ 
Авилова, полагающего, что без стабилизации рубля нет твердого 1 
мерила ценности и все попытки оценить продукцию не достигают 
результата. В. Г. Громан находит, что с производственной точки 
зрения предложенные докладчиком методы достаточны, с точки 
же зрения положения промышленности на рынке необходимы »■ 
учет движения запасов сырья и оценка всех элементов по товар- 1 
но^іу индексу. 

С'езд постановил одобрить применяемый В. Е. Варзаром 
способ выражения продукции в едином измерителе, при помощи 
пересчета этой продукции на довоенные цены, и признать, что 
этот способ удовлетворяет целям изучения общих изменений 
движения продукции. 

В докладе — О методах и результатах промышлен- 
ной переписи 1918 г. — Н. Я. Воробьев напомнил присут- 
ствующим о характере и об'еме переписи, а также обрисовал те 
Методы, которые были применены к разработке ее материалов, и 
сообщил общие выводы из этой разработки, главным образом, в 
области динамики промышленности за 1913 — 1918 годы. 

С'езд постановил признать методы, примененные докладчиком при 
разработке промышленной переписи 1918 года, правильными и 
благодарить докладчика а сообщение. 
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Серия докладов по- статистике труда открылась докладом 
Г. С. П о л л яка— О с н о в н ы е вопросы программы об- 
следования рабочих бюджетов. Докладчик указал основ- 
ные задачи бюджетных обследований— выяснение среднего уровня 
жизни современного рабочего, ртклонений от этого уровня в 
различных слоях рабочего класса и в различных местностях 
и, наконец, изучение происшедших в нем изменений сравнительно 
с прежним временем. Обследованию подлежат доходная и расход- 
ная части бюджета в денежной и натуральной форме, выраженные 
в современных и довоенных ценах, баланс, способы покрытия 
дефицита и нормы расхода пищевых продуктов, топлива, одежды 
и пр. Исследование должно быть организовано на территориаль- 
ном принципе, районы намечаться с различным уровнем цен по 
данным индекса Бюро статистики труда; в каждом районе обсле- 
дуются группы различной квалификации, различных преобладаю- 
щих отраслей промышленности, при чем выбирается средний 
персонал в учреждениях с высокими и низкими тарифными став 
ками. Обследование должно охватывать только потребительский 
бюджет; составление бюджетных бланков происходит на основа- 
нии месячных данных (заложение приходо-расходных записей), за 
исключением некоторых статей, для которых месячная цифра не 
$ типична, (напр., расходы на одежду). На основании записей фак- 

тических доходов и расходов строится месячный баланс хозяйства. 
Основная, разработка ведется с «нормальным» бюджетом, исчи- 
сленным по нормам потребления хозяйства по современным и 
рыночным ценам. 

В прениях ораторы коснулись вопроса о способах собира- 
ния первичных сведений; многие ораторы выражали против за- 
кладывания предварительных записей, считая более приемлемым 
устный опрос регистраторов (В. С. Овсянников. А. Н. Татарчу 
ков, Н. И. Дубинская, Котомин); далее при выборе об'екта об- 
следования .предлагали руководствоваться принципом типичности 
(В. С. Овсянников), экономическими бытовыми признаками (А. Н. 
Татарчуков), размером заработной платы, а не отраслями про- 
мышленности и квалификацией (М. Я. Катель), против последнего 
возражает и А. Е. Лосицкий, считая невозможным получение 
бюджета определенных профессий или определенных квалифика- 
ций, так как бюджет семьи обыкновенно слагается из заработков 
нескольких Членов семьи, принадлежащих к различным профес- 
сиям. Кроме того, А. Е. Лосицкий считает, что задача бюджет- 
ного обследования в настоящее время не в выводе норм, а в 
конкретном изучении строения доходов и' -расходов хозяйства. 
3. М. Твердѳва-Свавицкая предлагает для более углубленного 
изучения бюджета ввести учет и оценку расходов труда на хозяіі- 
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ственные работы. С. Г. Струмилин — ввести учет всех предметов 
инвентаря данного хозяйства и бюджет времени рабочей семьи, 
учитывая расход его на основные и подсобные работы, на сон, 
болезнь, религиозный культ и пр. 

С‘ездом внесены следующие постановления по докладу: 

1. Схема, предложенная Г. С. Полляком, должна быть по- 
ложена в основу программы и плана работ по обследованию 
бюджета рабочих. 

2. Программу рабочих бюджетов дополнить вопросами по- 
дробного учета инвентаря рабочих семей и, где по местным усло- 
виям окажется возможным, ввести учет рабочего времени в до- 
машних и подсобных промысловых семьях, а также и распреде- 
ление нерабочего времени работников семьи. 

3. Просить докладчика при составлении программы и плана 
работ по возможности принять во внимание замечания, высказан- 
ные на заседании секции по докладу (о выборе типичных групп, 
о численном представительстве групп, о выборе семей, где доход 
доставляется несколькими членами семьи, о способах заполнения 
бланка и т. д.).- 

13 докладе— Статистика в профсоюзах — Л. И. Фрей- 
ман знакомит с постановкой статистики в профсоюзах, целью ко- 
торой является учет численности и состава членов, видов и дея- 
тельности профорганизаций. С об'явлением добровольного член- 
ства можно было бы перейти к индивидуальному учету по член- 
ским карточкам, нр в виду слабости статистического аппарата до- 
стигнуть этого почти невозможно. Докладчик излагает програм- 
му собирания материалов по всем вышеуказанным отделам проф- 
союзной статистики с указанием сроков их собирания и разра- 
ботки, при чем считает необходимым выдвинуть на очередь вопрос 
об учете безработицы и подробно останавливается на учете ра- 
боты профсоюзов, осуществляемом в форме «отчетов». Кроме 
того, он указывает еще на одну новую форму отчетности, кото- 
рая только что вводится, — разработочную ведомость о составе и 
характере работы общепрофессиональных губернских и произ- 
водственных всероссийских конференций и с‘ездов. 

В прениях по докладу большинство участников предлагали 
упростить в том или ином виде’ программу собирания сведений 
по статистике профсоюзов и сократить сроки разработки ее в 
виду слабости союзного статистического аппарата— А. Ы. Татар- 
чуков, В. С. Овчинников, И. А. Берлин, — последний, кроме 
того, предлагает применение выборочного экспедиционного мето- 
да при обследовании деятельности профорганизаций. 

С‘езд постановил просить Бюро статистики труда— принять 
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к сведению пожелание секции упростить по возможности отчет- 
ность о союзной деятельности и сократить сроки разработки ее 

В докладе— О методах учета незанятой рабочей 
силы и движения безработицы — Л. Е. Минц указывает 
на необходимость, в целях изучения безработицы, предваритель- 
ного изучения общих трудовых рессурсов страны по экономи- 
ческим районам, с разделением на крестьянское и городское на- 
селение, по полу и профессии, которое можно получить по пе- 
реписям и учету текущих изменений в них. Потом нужно перей- 
ти к изучению движения занятой рабочей силы, а уже затем— 
незанятой— всех вообще ищущих работы— и, наконец, безработ- 
ных. Изучение всех этих групп должно производиться по полу и 
профессиям. ^ 

Для учета безработицы должно воспользоваться данными 
бирж труда, предварительно устранив недочеты в них, заклю- 
чающиеся в наплыве на биржи элементов, ищущих не работы, 
а льгот,— с одной стороны, и с другой— в неполноте учета всех 
ищущих работы, в особенности квалифицированных работников. 
Вспомогательный материал смогут дать кассы безработных и 
профсоюзы. Для характеристики рынка труда необходимо сопо- 
ставление числа безработных с числом занятых рабочих, изуче- 
ние существующего спроса на труд, изучение переселений, от- 
хожих промыслов, размеров занятой рабочей наемной силы в 
сельском хозяйстве, сопоставление безработицы в разных странах. 

В прениях оппоненты (А. Г. Рашин, В. Л. Сац, И. А. 
Берлин) оспаривали показательность соотношения между' занятой 
рабочей силой и числом безработных в смысле определения тен- 
денций в движении безработицы в виду возможного пополнения 
ее за счет пришлых элементов. Затем прения коснулись вопроса 
о ценности материалов данных бирж труда. А. Г. Рашин им не 
доверяет, напротив, В. Л/ Сац’ защищает их, считая их единст- 
венными источниками изучения безработицы, указывает только на 
необходимость предварительного исправления их путем внесения 
поправки на основании установленной путем тщательного изуче- 
ния закономерности их искажения. 

С‘езд постановил принять доклад к сведению и благодарить 
докладчика за сообщение. 

В докладе— Движение заработной платы в 1922 го- 
ду — А. Г. Рашин, пользуясь материалом Центрального Б&ро Ста- 
тистики труда по 17 губерниям по заведениям с числом рабочих 
свыше 250 и выразив денежную заработную плату каждого ме- 
сяца в стоимости бюджетного набора продуктов пр ценам сле- 
дующего месяца, констатирует под'ем реальной заработной платы 
с января по август 1922 года, как в среднем по России, так и в 
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частности в столице и провинции, и в различных отдельных про- 
изводствах. Этот под‘ем в общем составляет 65%. 

После прений, в которых Ф. Г. Дубовиков и М. И. Буяновер 
возражали докладчику по второстепенным пунктам, а С. Г. Струми- 
лин раз'яснил схему образования бюджетного набора продуктов, ко- 
торым пользуется Центральное Бюро труда, секцией, а вслед затем 
и Сездом было постановлено одобрить общий метод тов. Рашина, 
применяемый в изучении заработной платы, и просить Бюро Стати- 
стики Труда при обсуждении вопроса о постановке вопроса ста- 
тистики заработной платы принять к сведению все конкретные 
замечания, высказанные по этому вопросу 

VII. 06‘единеннаа секция статистики обмена и положения 
народного хозяйства. 

Секция работала под председательством В. Г. Громана и име- 
ла 4 заседания, во время которых было заслушано 11 докладов. 

Ряд докладов, посвященных вопросам о налогах и об опре- 
делении доходов населения, открылся докладом А. А. Гурьева — 
О методах определения платежеспособности насе- 
ления в связи с действующей налоговой систе- 
мой, — в котором докладчик определяет принципы правильной на- 
логовой системы. Правильная налоговая система дожна основываться 
на соответствии налогов с платежеспособностью населения, т. е. ка- 
саться только излишков, которые остаются у населенйя сверх 
средств, необходимых для сохранения работоспособности и вос- 
произведения рабочей силы и хозяйства. Действующая в 
Р. С. Ф. С. Р. система обложения, складываясь^іод влиянием раз- 
личных факторов относительного возрастания государственных 
потребностей на фоне оскудения покупательно-платежных сил на- 
селения,— при спешном ее проведении, не допускала сколько-ни- 
будь детального выяснения налоговых источников, поэтому формы 
современного обложения как натурального, так и денежного — 
примитивны и грубы и вся система в целом требует реорганиза- 
ции. Платежеспособность населения должна быть изучена по тем 
основным группам, на которые население распадается в отноше- 
нии источников своего существования: а) заработной платы, 
б) приложения труда и мелкого Капитала в сельском хозяйстве и 
подсобных к нему кустарных и отхожих промыслах, в) торговли, 
операций с денежным капиталом и эксплоатации наемного труда 
в промышленности. В пределах этих групп и их подразделений, в 
зависимости от размеров дохода устанавливаются излишки, в соі 
ответствии с которыми и должно производиться обложение. 

После краткого обмена мнений в секции С‘езд, разделяя поло- 
жения докладчика, постановил признать, что в докладе правильно 
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определены признаки платежеспособности населения и принципы 
взимания налогов. 

В своем докладе— М етоды исчисления показателей 
доходности крестьянского хозяйства в' связи с 
принципом единого подоходного налога— А. Л. Вайн- 
штейн, исходя из необходимости, при введении пропорционально- 
подоходного налога на крестьянские хозяйства, исчисления дохо- 
дов, дающего на основании об'ективных признаков наибольшее 
приближение к действительности, пытается построить математиче- 
скую формулу, основанную на 2—3 об'ективных признаках, но она 
в результате (опыт на материалах Вологодской и Новгородской 
губ.), как указывает сам докладчик, дает лишь слишком далекое 
приближение к действительности, отклоняясь от нее на 30%. Хо- 
тя докладчик пытается внести в исчисление коррективы, предлагая 
на практике учитывать это уклонение, он сам признает, что его 
> метод является слишком грубым и поставленная задача остается 
неразрешимой. После незначительных дебатов в секции, С'езд 
постановил принять доклад к сведению. 

Доклад Л. Н. Литошенко— О мётодах определе- 
ния покупательно-платежной силы сельского насе- 
ления. Докладчик считает наиболее точным методом исчисления 
покупательно платежной силы сельского населения — бюджетное 
описание крестьянских, хозяйств. Он указывает, что этот метод 
дает ответ на два вопроса: 1) как велика вообще покупательная 
и платежная сила крестьянского хозяйства (чистый продукт I и 
2) на какие именно внеземледельческие продукты и услуги иссра 
чека та часть ее, которая остается за вычетом налогов. Чистый 
продукт определяется как разница между суммой всех отчуждений 
из хозяйства* и поступлений в него продуктов с.-х. происхожде- 
ния. Исходным пунктом при ;*том является среднее хозяйство од- 
нородного экономического района. Определенный на душу чистый 
продукт экстраполируется на весь район и затем суммируется 
в общем всероссийском итоге, при чем исчисление его произво- 
дится в натуральных единицах, а оценка в довоенных ценах и в 
переводе на рожь. Учет об'ема и состава оплаченных сельско- 
хозяйственным населением продуктов промышленности произво- 
дится тем же путем. 

После краткого обмена мнений и секции, С'езд, рассматри- 
вая представленные тезисы как изложение приемов первоначаль- 
ной разработки бюджета, высказал пожелание о дальнейшем углуб- 
лении работы с непременной группировкой хозяйств, а также 
о ежегодном определении данных о покупательно платежной силе 
сельского населения. 

В докладе — О б участии органов государствен 
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рой статистики в предстоящих работах оценочно- 
кадастрового характера— М. П.Красильников, исходя 
из предположения, что скоро в РСФСР будут введены вместо нату- 
ральных прямые денежные налоги, полагает, что для выработки 
основных их раскладок понадобится производство ряда весьма 


сложных кадастровых и оценочно-стаТистических работ. Т. к. пред- 
стоящие работы однородны с дореволюционными земскими 'оце- 
ночными работами и с современными статистическими работами 
по учету земель и изучению почти всех элементов, необходимых 
для установления норм доходности разного типа хозяйств, то они 
должны быть сосредоточены исключительно в руках органов го- 
сударственной статистики. 

Ораторы возражают как против обоснований доклада, так и 
по существу его, считая (Громан) неосновательным предполо- 
жение об изменении вида обложения и указывая (Громан, Гурь- 
ев) на сложность проведения в таком большом масштабе када- 
стровых работ, мало относящихся . к непосредственным задачам 
статистики. 

С'езд, признав доклад недостаточно разработанным, поручает 
ЦСУ дальнейшую разработку этого вопроса. 

Доклад И. Н. Сыр не в а— Итоги налоговой рабо- 
т ы -имел чисто информационный характер и заключал в себе 'циф- 
ровые итоги поступлений налогов и эмиссии. 

С'езд выразил пожелание, чтобы был организован учет вы- 
сылаемых денег в провинцию другими ведомствами, кроме НКФ, 
чтобы поступление налогов было произведено по территориаль- 
ному признаку и чтобы сравнение поступаемых налогов было бы 
произведено не с одной эмиссией, а со всем количеством денег, 
обращающихся в стране. . , ‘ 

В докладе — Об обследовании питания населе- 
ния— А. Е. Лоси цк ий обрисовал подробно задачи и общее 
значение обследования питания, его об'ем и методы регистрации 
первичного материала. 1 1 

Оживленные прения вызвал именно этот последний вопрос— 
об анкетном или экспедиционном способе обследования. 

П. И. Попов, указывая на необходимость сокращения ра- 
сходов на эту отрасль статистики, имеет в виду экспедиционный 
метод обследования, по его мнению требующий болыцих затрат 
и являющийся крайне сложным, заменить более простым, методом — 
анкетным, сначала поставив его, несмотря на большие предвари- 
тельные организационные трудности, хотя бы в виде опыта. Он 
указывает, что А. В. Чаянов, несмотря на небольшой процент 
полученных ответов, сделал из них весьма точные выводы. 

Целый ряд ораторов (В. М. Обухов, С. М. Югенбург, Б. В. 
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Авилов, В. Г. Громан, Шильдерович) находят невозможным в 
жертву упрощения принести успешность всей операции и отказать- 
ся от экспедиционного способа обследования, допускают примене- 
ние анкетного лишь после его основной проверки, произведенной 
параллельно с экспедиционным; некоторые из этих ораторов 
(Б. В. Авилов, С. М Югенбург) считают невозможным и сокра- 
щение сроков производства обследований, настаивая на произ- 
водстве их 2 — 3 раза в год. 

Смирнов предлагает сократить работу, производя обследова- 
ние и их разработку по районам и груйпам городов, а не по 
всей территории. В. М. Обухов и В. Г. Шуб не соглашаются с 
доводами Смирнова, указывая, что районирование -не даст картины 
питания населения в целом. 

С'ездом вынесено по докладу следующее постановление: 

С‘езд придает особо важное значение вопросу об обследо- 
вании питания, в целом и постатейно одобряет выводы докладчика 
и выражает пожелание, чтобы ЦСУ в данном вопросе руковод- 
ствовалось предложенными докладчиком тезисами. 

С‘езд высказывает также пожелание о скорейшей разработке 
и публикации материалов, а также о том, чтобы при разработке 
данных о питании принимались во внимание и сведения о реаль 
ной заработной плате. 

В частности, по вопросу о способе обследования С'еэд по- 
становил: 

Чисто анкетный способ обследований питания городского 
населения, как показал опыт А. В. Чаянова и более широкий 
опыт, произведенный Отделом Статистики Питания ЦСУ в сен- 
тябре 1919 г., не может гарантировать ни качества ответов, ни их 
достаточного числа, ни сколько нибудь равномерного их распре- 
деления среди различных слоев обследуемого населения. Он не 
ускоряет собирания данных, но значительно замедляет их разра- 
ботку и, ухудшая качество материала, не может дать сколько нк- 
будь заметной экономии средств. 

По всем этим соображениям он не может быть рекомендован. 

В современных условиях С'езд не усматривает показаний в 
пользу широкого опыта применения анкетного метода при обсл^, 
дованиях питания городского населения, но высказывает пожела- 
ние, чтобы при благоприятных условиях такие опыты были 
произведены, не нарушая принятой схемы производства обследо- 
ваний, и результаты указанных опытов были обсуждены на бли- 
жайших Статистических Конференциях и С'ездах. 

Доклад Л. И. Л у б н ы-Г е р ц ы к — О выражении издер- 
жек производства в трудовых эквивалентах. Доклад- 
чик, указывая, что выражение издержек производства в деньгах 
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представляет большие неудобства, дает математическую формулу, 
долженствующую выразить их в более удобном, по мнению до- 
кладчика, едином измерителе— в трудовых эквивалентах, для чего 
к количеству труда, непосредственно затраченному в производ- 
стве (сельско-хозяйственном), необходимо прибавить количество 
его, затраченное на средства производства, сырье, транспорт и 
обмен. После раз'яснения докладчиком заданных вопросов секция, 
и вслед затем С'езд признает проблемму, затронутую Л. И. Луб- 
ны-Герцыком, заслуживающей дальнейшего исследования, причем 
методы Л. И. Лубны-Герцыка, вызывая некоторые сомнения, все 
же должны быть признаны могущими приблизить нас к разреше- 
нию познавательной задачи о соотношении производственных 
факторов вне их денежной оценки. 

В следующем докладе — О постановке .статистики 
внешней то р го в л и— В. И. Ф р о л о в говорит о необходимости 
организации центральной, отдельной от таможенной, статистики 
внешней торговли, ведение которой должно быть возложено на 
статистический отдел НКВТ при условии идейной связи, с ЦСУ. 
Программа ее должна быть упрощенной, данные получаться в 
готовом виде от соответствующих учреждений, при чем стоимость 
товара должна обозначаться в ценах сделок и заготовок с указа- 
нием времени их. 

Выступавшие ораторы указывали на необходимость, для 
выражения стоимости товаров, принятия какой-либо одной 
твердой денежной единицы (Громан, Шуб, Молчанов) и под- 
черкивали необходимость самостоятельного существования та- 
моженной статистики, в виду невозможности для НКВТ в связи 
с предоставлением большей свободы внешней торговле учесть все 
ее обороты (В. Г. Громан, Б. В. Авилов). М. Н. Фалькнер-Смит 
указывает на желательность расширения задач статистики внеш- 
ней торговли в смысле постановки вопроса о линиях товарного 
тяготения и связи вывоза с мировым рынком. 

С'еэд, не входя в обсуждение тезисов в отдельности, одоб- 
ряет предложение докладчика об определении районов покупок и 
сбыта и о покупных и продажных ценах, а также считает необ- 
ходимым установление органической связи товарной статистики с 
таможенной.. . 

В. Е. Варзар в своем докладе — К вопросу обединой 
классификации и номенклатуре т о в а р о в— отмечает на- 
стоятельную необходимость, в практических и научных целях, 
устранения несогласованности и разноголосицы, господствующих 
в классификации товаров и, указывая недостатки наиболее рас- 
пространенных классификаций — железно-дорожной, таможенной и 

татистической в отдельности, считает, однако возможным их об'е- 
•с 
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динить. Он предлагает схему классификации, включающей 7 глав- 
ных групп товаров, распределенных по одному основному принципу 
природных свойств и происхождения главных, входящих в состав 
товаров или изделий, материалов. Далее докладчик останавливается 
на вопросах номенклатуры, применении существующих номенклатур 
к новой классификации и указывает признаки товаров, которые 
должны быть указаны в каталоге: наименование товара, его ос- 
новная характеристика и происхождение, единица измерения, 
употребление его, главные разновидности, а также указания о 
железнодорожных и таможенных ставках действующих тарифов 
для главных товаров. Содокладчик В. Е. Варзара — Г. И. Шапош- 
ников остановился на работах, которые производились в целях 
выработки классификации и номенклатуры, главным образом, в 
революционный период. 

Ораторы, указывая на некоторые небольшие дефекты и на 
необходимость дальнейшего углубления в разработке классифика- 
ции и номенклатуры, выразили пожелание, чтобы они были при- 
менены первоначально в виде опыта. 

В результате обсуждения, С'езд признает, что при обсужде- 
нии номенклатуры и классификации необхЬдимо учесть предло- 
жения В. Е. Варзара,— особенно в части формулировки общих 
принципов классификации и признаков товаров в каталоге, при- 
чем С'езд полагает, что единая классификация не должна стеснять 
специальных заданий отдельных ведомств. 

В докладе — Т оварный рубль и мето д — С. А. Дед б> ■ 
говорит, что мы, потеряв, в виду постоянных изменений в покупа- 
тельной силе нашего бумажного рубля, меру ценности, должны, в 
целях правильной оценки результатов нашей хозяйственной дея- 
тельности, скорее дать новую устойчивую ценностную единицу. 

Он считает золото, в виду подверженности его, как ценного то- 
вара, спекулятивным влияния», непригодным мерилом ценности, 
таким же непригодным считает он и всякий другой однотоварный 
рубль и видит выход в ведении многотоварного «единого товар- 
ного рубля» , который должен быть составлен из всей совокуп- 
ности основных групп соучаствующих в обороте товаров (на 
основе их оптовых цен). При выведении' многотоварного рубля 
докладчик не придает принципиального значения вопросу о весах, 
т. к. невзвешанный индекс является, по его мнению, в действи- 
тельности взвешенным, в виду того, что пропорциональные отно- ' 
сительные цены товаров, входящих в невзвешенный, индекс, из 
которых он выводится, являются показателями их реального веса. 

Содокладчик на эту тему, С. Г. Струм или н, не согласен с 
С. А. Дембо по вопросу о методе установления товарного рубля., 
считает его— методом экономического, чутья и общетоварный ин- 
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- деке— немогущим отразить действительно оборота страны. Золото, 
как мерило ценности, при/наших условиях, он такж$ устраняет и 
рекомендует бюджетный индекс Госплана, короткий является при- 
годным и для практических целей и потребностей и для некоторых 
теоретических построений. 

Выступавшие ораторы (Н. Н. Любимов, Б. В. Авилов, А. А. 
Вайнштейн, С. А. Первушин, В И. Массальский) высказываются 
против введения в русскую практику товарного рубля, считая его 
слишком условным и пригодным лишь в качестве одного из под- 
ходов к научному изучению народно-хозяйственной жизни, и ука- 
зывают на необходимость перехода к золотому рублю. 

М. В. Игнатьев в своем докладе — Н екоторые основ- 
ные вопросы статистики пен— указывает, что основным 
свойством статистики цен, составляющим и основную трудность ее, 
является невозможность полного счета наблюдаемых об‘ектов и 
необходимость пользоваться средними, носящими условный ха- 
, рактер и таящими в себе элемент обшей неточности всех обра- 
боток статистического материала о ценах. Главным методом при 
изучении статистики цен является метод индексов. В настоящее 
время заграницей ему уделяется большое внимание. Докладчик 
упоминает о целом ряде англо-американских теоретиков и в крат- 
ких чертах знакомит с главными направлениями их и сущностью 
их работ. 

После краткого обсуждения двух последних докладов секция, 
а затем и С‘езд выносит по обоим докладам следующее постано- 
вление: * 

В виду важности, серьезности и сложности вопроса, затро- 
нутого докладчиками, С'езд выражает пожелание, чтобы ЦСУ 
создало Комиссию для дальнейшего всестороннего изучения ин- 
дексов и их практического применения. 

Последним заслушивается сообщение А. Е- Лосицког о — О I 
некоторых результатах обследования питания, 
в котором докладчик сообщил интересные сведения о постановке 
питания в голодающих районах, а также о величине смертности 
населения в них. С‘езд постановил благодарит» докладчика за 
сообщение весьма интересных сведений о результатах обсле- 
дования. 

ѴШ. Секция Транспортной Статистики. 

Секция Транспортной Статистики имела 6 заседаний и ра- 
ботала в составе 52 членов под председательством пр. И. А. 
ГІоплавского. , 

В состав президиума секции входили кроме председателя 
И. А. Поплавского, его заместитель проф. Е. Н. Еремеев, това- 
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дорог необходимо поставить на должную высоту и развить а 
широких размерах статистические и экономические исследования, 1 
как гужевого транспорта, так и государственной и местной сети 
шоссейно грунтовых путей, согласуя методы и приемы этих ис- 
следований с статистической работой по исследованию железно- 
дорожных и водных сообщений. 

В соответствии с изложенным необходимо: 

1. Сосредоточить в ЦУМТ'е и в его местных органах 
ОМЕС'ах общие руководящие обоснования этих исследований и 
разработать программу таковых по соглашению с ЦСК под общим 
руководством ЦСУ. 

2. Обратиться ко всем центральным и местным дорожным 
организациям, в ведении коих находится гужевой транспорт, с 
просьбой принять участие в работах по таковым исследованиям 

3. Предоставить означенным учреждениям необходимые сред 
ства для статистическо-экономического исследования гужевой сети 
и транспорта по ней. 

4. Установить тесную связь с губстатбюро с целью исполь- 
зования имеющихся в их распоряжении необходимых для этих 
целей статистических материалов, а также их организационного 
опыта и знания местных экономических условий. 

По докладу Я. М. Гольдбер а — А втомоб ильная ста- 
тистика и ее задачи— Сездом принята следующая резолюция: 

Признавая план и общее направление работ по эксплоата- 
ционно-Технической статистике автотранспорта правильным, С‘езд 
обращает внимание на необходимость: а) расширения эксплоата 
ционной статистики введением возможно полного учета перевозок 
по родам грузов и систематической их разработки и сводки б) 
перехода от ежемесячной текущей отчетности подвижного состава 
к годичным периодическим Переписям подвижного состава. 

IX. Организационная Секция. 

Секция работала под председательством А. М. Стопани при 
его заместителе А. М. Шишкове и секретаре Б, Н. Черненкбве. 
Секция имела 4 заседания, в продолжении которых было заслу- 
шано 8 докладов. 

Первым был заслушан доклад А. М. Волкова— О некото- 
рых изменениях программы методологического и 
организационного характера в области государ- 
ственной статистики в связи с новой экономиче- 
ской политикой. Докладчик в первых трех тезисах доклада, 
основываясь, с одной стороны, на опыте четырехлетней работы 
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государственной статистики, с другой— на изменении общегосу- 
дарственной экономической политики и необходимости экономии 
средств, дал общее обоснование необходимости изменения про- 
граммы в смысле производства только насущно необходимых работ 
и возможности полного их использования, которые должны быть 
подразделены на работы: 1) общефедеративного характера; 2) от- 
дельных республик и 3) местного значения — с одной стороны, и 
специально статистического управления и ведомственные— с дру- 
гой. В дальнейших пунктах доклада он более детально охаракте- 
ризовал программу работ и их организацию по каждой из ука- 
занных категорий ’)• 

В виду того, что этому же вопросу посвящены и следующие 
доклады, секция подвергла обсуждению лишь первую общую 
часть доклада, для согласованного редактирования которой после 
краткого обмена мнений была избрана комиссия в составе: М. П. 
Красильникова, В. И. Серебрякова, М. Б. Гуревич, К. И. Кли- 
менко, И. Ф. Макарова, А. М. Шишкова, А. Ф. Миловзорова и 
докладчика А. М. Волкова *)■ 

Вторым заслушан доклад А. М. Стоп а ни— О некоторых 
больных вопросах государственной статистики. 
Отмечая светлые и теневые стороны организации государственной 
статистики, докладчик находит, что для устранения этих теневых 
сторон представляется своевременным поставить на очередь и раз- 
решить ряд вопросов организационного характера, именно: 

а) в связи со значительной разгрузкой местных статистиче- 
ских органов от заданий центра, усиление работ в направлении 
местных заданий и нужд при сохранении все же общего руковод- 
ства за центральными органами государственной статистики (Съез- 
дом, ЦСУ и пр.); б) постановка вопроса о земских и промышлен- 
ных кадастровых работах на местах; в) жизненное урегулирование 
взаимоотношений с органами ведомственной статистики в смысле 
отмежевания им сферы действий, нужной для удовлетворения 
практических потребностей функциональных ведомств, с соответ- 
ствующей разгрузкой органов государственной статистики и уси- 
лением при этом руководящей линии органов государственной 
статистики; г) усиление бюджета и сил местного статистического 
бюро за ёчет центральных органов статистики с оставлением за 
ним преимущественно общеруководящих функций; д) соответствую- 

1) Здесь, как н в дальнейших докладах не приводится подробного их 
изложения, в виду того, что все они по существу нашли свое выражение в : 
постановлениях Сезда по этому вопросу. 

3 ) Редактированная этой Комиссией резолюция в дальнейшем была со- 
гласована с общим соединенным постановлением по всем однородным до- 
кладам (см. дальше). ? 
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является возвращение к прежнему положению — предоставленія- 
городским управлениям права- организации своих городских ста- 
тистических отделов. От этого выиграют не только городские 
управления, получающие материалы, освещающие жйзнь своего 
города, но н государственная статистика, получая часть готового, 
вполне надежного статистического материала, сократив свои ра- 
сходы и имея в городских статистических отделах резервный фонд - 
обученных статистических сил. 

В. В, С т е п а н о н в своем докладе— В опрос о городской 
статистике в современных условиях — развивает в сущ- 
ности положения предыдущего докладчика, только указывает, что 
самостоятельные городские статистические отделы должны быть 
организованы в поселениях численностью свыше 50.000 человек, 
при чем организация их должна составлять не право, а обязан- 
ность коммунальных отделов и на них же должно быть возложено I 
их содержание. 

В прениях по докладам Е. В. Пашковский возражает против 
организации коммунальных статистических отделов и по мотивам 
принципиального характера— считая подобную организацию иду 
щею и разрез со всею организаииею государственной статистики 
№ по формальным — в виду проводящегося повсюду сокращении 
штатов. Я- А. Осипов указывает на практические затруднения 
при проведении в жизнь этой статистики— на недостаток на ме 
стах' статистических сил и- для обслуживания ГСГ>. 

% С‘езд признает преждевременным организацию городских 
с.тат. бюро повсеместно, но считает желательным восстановлен!!- 
таковых в городах с населением свыше 50.000 жителей, 

Д.П. Ци н зерлинг в своем докладе— О первичной ин- 
станции органов статистического наблюдения 
излагает вопрос в исторической последовательности и на основа- 
нии анкет в северо-западной области, говорит о необходимости 
в целях своевременного получения доброкачественных статисгн- 
Р веских сведений иметь постоянный орган наблюдения в лице во- . 
лостиых статистиков, которые должны иметь некоторый (образо- 
вательный ценз и статистический стаж и быть хорошо знакомыми 
с условиями местной сельской жизни. Определяя круг текущей 
работы цолстатистика, докладчик указывает, что за нее он дол- 
жен подучать хбтя бы небольшое содержание, а за особые работы 
сдельное вознаграждение. В заключение докладчик предлагает 
образовать специальную комиссию для детального обсуждении 
* выдвинутых нм вопросов. 

Как докладчик, так и ряд ораторов в прениях указывают, с 
одной стороны, на необходимость иметь постоянные органы пер- 
вичного наблюдения, которые рисуются им к виде института н<» 
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статистиков, и невозможность правильной еро организации в виду 
недостатка для этого материальных средств— с другой и указы- 
вают ряд мер к разрешению этой дилеммы — одни, как К. И. Кли- 
менко, Л. М. Волков, Семенов, Милов, полагают, ^іентр тяжести 
и необходимости улучшения тем или иным способом положения 
волстатистики, считая необходимым сохранить весь круг их обя- 
занностей^" другие, как Ноаров, в виду невозможности улучшить 
существующее материальное положение их, предлагают сокра- 
тить программу заданий волостной статистики.' Третьи, как Е. В. 
Пашковский, А. М. 1 1 Іишков, указывая на фактическое состояние 
волостной статистики в некоторых губерниях, считают возмож- 
ным и при современном положении дела поставить правильно .ее 
организацию. 1С И Клименко просит ЦСУ выяснить определен* 
по свое отношение к полостной статистике и в случае призна- 
ния ее необходимости обеспечить ее правильное функциони 
ронание. М. II. Красильников указывает, что ЦСУ уже давно 
хтверждено положение о волстатистиках, но фактически все таки 
оно не имеет возможности его провести в жизнь в виду сжима- 
ния советского аппарата и передачи содержания всех волостных 
органов на местные средства ЦСУ имеет возможность сдельно 
оплачивать только часть их работы М. II. Красильников, как 
и. Я. А. Осипов, полагает выход из положения именно в этом 
разделении расходов между двумя организациями и, кроме того, 
стоит на точке зре\шя необходимости возможного сокращения 
программных заданиі . 

Образование комиссии для более летального обсуждения 
вопроса секция отвергла и постановила тезисов доклада для вы 
несения по нему резолюция не обсуждать, предложив ЦСУ пере- 
смотреть и программу і! организационную сторону вопроса в связи 
г положением волостной статистики. 
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52. Грамотность в России. Отд! Ст-ки Народного Образования. К Х-му 

С‘езду Советов. Москва, 1922, стр 55 іп 8°. 

ТРУДЫ ЦЕНТРАЛЬНОГО СТАТИСТИЧЕСКОГО УПРАВЛЕНИЯ: 

53. Том I. Предварительные итоги переписи населения 28 августа 

1920 г Вып. 1 Население 25 губерний Европейской России. Москва. 
1920 г. Стр. 22 іп 4 й . 

54. Тоже. Вып. 2. Население 25 губерний Европейской и Азиатской Рос- 

сии. Москва 1921, стр. 22 іп 4' 1 . . \ 

55. Тоже. Вып. 3 Население 28 губерний Европейской и Азиатской Рос- 

сии, Москва 1921, стр. 18 іп'4“. • / 

56. Тоже Вып. 4. Сельское население 12 подмосковных губерний іто воло- - 

. стям. Москва 1921 стр. 21 іп 4°. 

57. Тоже. Вып. 5. Сельское население 8 северных губерний по во. остям X 

Москва, 1922, стр. 12 іп'4°. 

58. Том II. Итоги Всероссийской Сельско-хозяйственной переписи 

1920 года. Выпуск 1-й. Москва 1921. ѴІІІ+Юб іп 4 1 '. 

59. Тоже. Выпуск 2-ой. Москва 1921 ѴШ-|-138 іп 4°. 

Продмжение см. стр. 4 обіОамі. 


пием краткого очерка В. И. Массальского: «Государ- 


•лерево.тюционного пери аа. і Москва, 1921 г. 
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60. Тоже. Вып. 3. Москва. 1922. ѴШ+138 іп 4"^ 

61. Тоже Вып. 4. Москва, 1922. Ѵ1ІІ-р138 іп' 4°. 

62. Тоже. Вып.. 5. Москва, 1922 г. ѴІ1І + 122 іп 4°. 

Том Ш. Всероссийская перепись (учет) промышленных заведе- 
ний 1920 г. Выпуск 1-й. Предварительные итоги. Нигло промышлен- 
ных заведений и 'число занятых в них лиц по губерниям іі уезда*. 
Москва 1924/ ѴІІ+48 іп 2°. • / 

Тоже. Вып. 2. Итоги по губерниям, группам и классам производств. 
Московская промышленная область. Москва 1922. Х.Ѵ+228 іп 4°. 

65 Тоже. Вып. 3. I. Северная область. II Приозерная область. Москва. 
1922 ІХ+І17+ѴШ іп 4°. , 

66. Том IV. Предварительные итоги переписи населения 28 августа 

1920. г. Вып. \< Трудоспособное население 37 губерний Европейской 
России йо главнейшим профессиям. Москва, 1921. ѴІІІ+37, іп 4 е 

67. Том V. Погубернские итоги. Всероссийской сельско-хозяйствев- 

ной и поземельной переписи 1917 г. по 52 губ. и областям. Мо- 
сква, 1921. ѴШ+»7 іп 4». I I 

68. Том VI. Экономическое расслоение крестьянства в-1917 и 1919 г. 

Москва, 1922 г. 181 іп 8° 

69 Том VII Статистический сборник за 1913 — 1917 гг. Вып. !. Мо- 
сква, 1921 , ѴІ+275 іп 4«. 

70. Тоже. Вып. 2. Москва, 1922 г. ѴІІІ+307 іп 4°. 

71 Том VIII Статистический ежегодник 1918—1920 гг. Вып. I. Мо- 
сква, 1921. ХХІІ+357+142+172 іп 4". 

\*] 2 . Тоже. Выи А2 . Москва, 1922 ХХѴІІІ-|-377 іп 4°. 

73 Тоже. Статистический Ежегодник. 1921 г Гып. 1 Москва. 
1922. Х1Х+371 іп 4». 

Тбм IX Вып. 1 Сборник статистических сведений о совремев- 
ном экономическом, положении важнейших иностранных го- 
сударств. Москва, 1922, стр. 64 іп 8°, 

Том X Вып 1. Материалы по текущей промышленной стати- 
стике за 1919 и 1920 год. Москва 1922, стр. 85 іп 4": 

76. Тоже. Вып. 2? Продукция фабрично-заводской промышленности за1912, 

1920 и. 1921 г.г. Москва. 1922. ХІѴ+94 іп 4°. 

77. Том XI. Вып. 1. Статистика труда в промышленных заведениях. 

Москва, 1922 г. стр. 67 іп 4°. 

78 Том XII Вып 1. Народное образование по основному обследованию 
1920 іт.да. Шуездные итоги предварительного подсчета. Москва 1922. 
ХХ+1 14 іп 4°. 


74. 


75. 


Иааашіь: Центральное Ста- р “ а " та Р : «»»' 

пегия: П. И. Попов, Т. И. Се- 

тистическое Управление. менов и я. В. Бпяуер. 
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